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PREDGOVOR

Ova knjiga je proizvod promisljanja i udruzenog rada osoba koje su se okupile na kon-
ferenciji odrzanoj u februaru 2018. godine u organizaciji Instituta za filozofiju i dru-
Stvenu teoriju i Fakulteta polititkih nauka. Kao knjiga, ona je nuzno samo sazetak,
popreéni presek onoga to je tokom ¢etiri dana izgovarano, onoga o ¢emu se tokom ¢e-
tiri dana razgovaralo za stolom ili u foajeima. No, upravo kao knjiga, ona je i neizbrisiv
trag tih razgovora, nesto §to ih trajno zbira i okuplja na mestu koje istrajava i nadrasta

odredeni trenutak.

Motiv za organizovanje smotre bio je da se ¢uju, izloZe i predstave promisljanja koja se u
jednom sirokom potezu mogu podvesti pod feministi¢ku teoriju. Ta smotra je veé i pre sa-
mog svog realizovanja vodena pitanjem $ta uopste jeste feministicka teorija u Srbiji danas,
i moze li se na to pitanje odgovoriti ako se svi/sve oni/one koji bi o tome nesto imali/le da
kazu ne dovedu na jedno mesto gde ¢e se njihovi glasovi ¢uti. Nasa polazna pretpostavka
je bila da niko ne moze imati pravo da o tome odlucuje sam, da je takav odgovor moguée
dati samo iz mnostva glasova, iz situacije u kojoj se odlu¢uje, promislja i vrednuje zajedno.
Duboko verujemo da je ta prefigurativnost sastavni deo feminizma samog — autoritet, ako
ga u feminizmu uop$te moze biti, mogu¢ je samo iz pluraliteta glasova. Verujemo da je ova

knjiga izrasla iz tog duha i da njen autoritet dolazi iz te udruzenosti.

Takode, Zelimo da verujemo da je ova knjiga najsvetliji izraz jo$ jedne pojave koja je
odlikovala skup. Da bismo je ilustrovale, priseti¢emo se situacije koja se odigrala prvog
dana skupa kada je pomenuta Draga Dejanovi¢, zaboravljena zadetnica feministicke
misli kod nas. U toj razmeni o situaciji u Srbiji XIX veka u kojoj je Draga Dejanovi¢ de-
lala, uéestovalo je nekoliko osoba koje su ukrstile svoja disciplinarno razlic¢ito odredena
znanja. Kako verujemo u temeljnu interdisciplinarnost feministi¢ke teorije, smatramo
i da je ovo bio jedini valjan nadin da se ta osoba i njeno delo postave u perspektivu. No,
ova rasprava u kojoj su sudelovale osobe koje su mozda prvi put zajedno i na jednom
mestu imale priliku da iznesu svoja znanja izvan disciplinarnih bedema, ima znadaj i
kao mesto susreta koje omogucava da do ukr$tanja uopste dode. Smatramo da ova knji-

ga predstavlja verodostojni nastavak tog susretanja.

Susret je iniciran vraéanjem na neke ranije vazne dogadaje — pored ostalog, na neke
ranije vazne susrete. Ova, 2018. godina poziva na prisecanje na datume koji bi se iz

raznih razloga mogli obelezavati. Evo samo nekih od njih: 1848. odrZana je konvencija
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u Sencka Folsu koja se smatra prvom javnhom obznanom Zenskog pokreta u Severnoj
Americi; nasa Draga Ljo¢i¢ 1878. zavr$ava studije medicine i time postaje prva lekarka
u Srbiji, stekavsi doduse diplomu u Cirihu, posto je beogradski studenti nisu prihvatili
kao sebi ravnu; godine 1908. se organizuju veliki njujorski protesti kada zene u ogrom-
nom broju izlaze na ulicu da zahtevaju pravo glasa, bolje plate i kra¢i radni dan; 1918.
donosi Oktobarsku revoluciju, a u mnogim klju¢nim evropskim zemljama Zenama je
tada dodeljeno pravo glasa; Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima doneta je 1948.
godine; ove godine se $irom sveta obeleZavala bastina 1968, a to je i godina kada su
feministkinje prvi put upotrebile slogan ,sestrinstvo je moéno®; deset godina kasnije,
1978, odrzana je i prva feministicka konferencija u socijalistickom svetu Drug-ca Zena:

Zensko pitanje — novi pristup? u Studentskom kulturnom centru u Beogradu.

Pre deset godina, 2008, objavljena je knjiga Neko je reckao feminizam? Kako je
feminizam uticao na Zene XXI veka koja je takode predstavljala svojevrsno zborno me-
sto. Ta knjiga nije pisana da bi jednog dana postala amblem feministi¢ke teorije: napro-
tiv. Napisana je kao lagani uvod, priru¢nik, mali svetionik, kompanjon za aktivizam.
Kada su tekstovi pisani postojala su samo dva naloga koja su vazila za sve autorke — da
tekst bude pitak (da svako/ka moze da ga protita) i da bude zanimljiv (da svako/ka
pozeli da ga procita od pocetka do kraja). Motiv za nastanak te knjige bio je, u idej-
nom smislu, da se pokaze da nema sfere nasih Zivota koja nije podlegla promeni otkako
je krenula borba za emancipaciju Zena; a u formalnom smislu, Zelele smo da umesto
prevoda same ponudimo kratke i informativne tekstove. Ta neambiciozna ideja dobila
je drugadiji put — kako to s knjigama ¢esto biva, jer po¢nu da Zive odvojeno od onih
koji su ih pisali i priredivali. Od svog objavljivanja u &etiri izdanja i u vise od 3000
primeraka, knjiga je postala nastavni materijal prvo za nastavnike i nastavnice gradan-
skog vaspitanja i studentkinje i studente programa Centra za Zenske studije, a potom
i na Pravnom fakultetu u Beogradu i Sarajevu, te na Filozofskom fakultetu u Novom
Sadu i u Rjjeci. Iako nismo nameravale da je piSemo kao feministi¢ku teoriju, ona je bez

sumnje doprinela razvoju feministi¢ke teorije u Srbiji, kao i nekolicina drugih vaznih

zajednickih lokalnih knjiskih inicijativa.

Cetiri puna dana programa konferencije govore o tome da ne samo §to postoje teore-
ticarke i teoreticari koji se bave feministi¢ckom teorijom, ve¢ i da su spremni da svoja
istraZivanja javno predstave i da o njima pisu. Poslednje veliko okupljanje feministkinja
dogodilo se u Zagrebu u oktobru 2011. godine u organizaciji zagrebackog Centra za

zenske studije, kada su se okupile feministkinje, pre svega, iz regiona, ali i drugih delova
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Evrope, da promi$ljaju transjugoslovenske feminizme i Zensko naslede. U tom smislu,
u duhu nase zajednicke opsesije godinama i datumima, mozemo da kazemo da skoro
sedam godina nismo imale priliku da se okupimo u ve¢em broju, razmenimo iskustva i

znanja, govorimo o svojim istrazivanjima.

Kada se prvi put javila ideja da organizujemo konferenciju na temu feministicke teorije
u Srbiji danas, nismo u potpunosti znale §ta moZemo da oéekujemo iako obe i ¢itamo i
piSemo feministi¢ku teoriju. Zelele smo da postavimo program tako da nema privilego-
vanih pristupa, tema, ali ni govornica i govornika. Takode je nasa feministi¢ka i politi-
¢ka odluka bila da nemamo paralelne sesije. Sli¢cnom feministi¢kom i politickom odlu-
kom smo se vodile i u koncipiranju ove knjige. Svi ucesnici i sve u¢esnice konferencije
dobili su jednaku $ansu da posalju rad za zbornik i posle nuznog procesa anonimnog
recenziranja, donele smo odluku da se u knjigu uvrste 24 eseja koje potpisuje 29 autorki
i autora. Tekstovi su dela i aktivistkinja i aktivista, i profesorki i profesora univerziteta,
umetnica, kulturnih radnica, studentkinja i studenata... Uz to, u jedinom ¢asopisu u
Srbiji koji je posveéen pre svega feministickoj teoriji, ¢asopisu Genero, priredile smo
temat u kojem je objavljeno pet radova s konferencije koji predstavljaju feministicka

promisljanja i intervencije u specifi¢nim disciplinama.

Knjiga je podeljena na osam tematskih celina koje nisu u potpunosti odvojene, pa se
lako moze uspostaviti komunikacija ne samo izmedu razli¢itih delova knjige ve¢ i izme-

du pojedina¢nih tekstova u razli¢itim celinama.

Prvi deo, simboli¢ki nazvan Polazista, posveéen je visestrukim pocecima, istorijskim
i terminoloskim okvirima i sporovima, nacinu na koji je feminizam, konceptualizaci-
ja njegove istorije, kao i istorije Zena i o Zenama (Ana Stoli¢), i specifi¢nih feministi-
¢kih istorija (poput istorije knjizevnosti u tekstu Jelene Milinkovi¢), deo feministi¢kog
nasleda koje uti¢e na to kako danas mislimo, delamo i piSemo. To naslede uti¢e i na
stvaranje specifi¢ne feministicke pedagogije kao duboko politickog i transformativnog
poduhvata (Ana Kolari¢). Polazista, medutim, odmah vode i Dilemarma, a dileme su te
koje oblikuju svaku teoriju, pa i feministicku: da li i kako feministi¢ka teorija predstav-
lja vazan oblik polititkog angazmana (Adriana Zaharijevi¢)? Da li projekat feministi¢-
ke filozofije podrazumeva uvek veé ranjivu i gotovo nepodnosljivu poziciju (Katarina
Loncarevi¢), i kako je moguéa konstruktivna unutra$nja feministicka kritika? Koji su
dometi takozvanog kulturalnog feminizma kada je re¢ o promenama u drustvu (Iva

Neni¢)? Ovo su samo neke od dilema koje uti¢u na promisljanja unutar feministicke
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teorije, svakako ne jedine, posto su dileme i sporovi glavna obeleZja feminizma i femi-

nistickog pokreta.

U tre¢em delu, naslovljenom éitanja i tragovi, promiSljaju se vazni artefakti nase kultu-
re: epska poezija koja je sastavni deo obrazovnog programa, ¢uveno platno srpskog sli-
karstva ¢iji simboli¢ki znacaj premasuje polje umetnosti, i muzejska zaostavstina jednog
od najspecifi¢nijih muzeja ne samo kod nas veé i u ¢itavom svetu. Srpska i crnogorska
epika se propusta kroz rodnu analizu (Aleksandar Pavlovi¢), na primeru slike ,,Kosovka
devojka“ Uro$a Predi¢a tumai se reprezentacija rodnih razlika (Milan Radovanovi¢),
da bi se na kraju pisala i feministi¢ka genealogija kolekcije Muzeja africke umetnosti,
koja je ujedno pri¢a o Jugoslaviji i jednoj zaboravljenoj a vaznoj Jugoslovenki, Vedi Za-

gorac (Emilia Epstajn).

U ¢etvrtom delu nazvanom DrZava i trZiste se kroz interdisciplinarni pristup razma-
traju pitanja uloge drzave blagostanja (Jelena Vidojevi¢ i Natalija Perisi¢), rodni rezimi
javne brige o deci u socijalisti¢koj Jugoslaviji i savremenoj Srbiji (Marina Simi¢ i Ivan
Simi¢), kao i uloga koju ima i moze imati feministi¢ka eckonomija u postsocijalisti¢koj
Srbiji u doba neoliberalizma (Tatjana Puri¢ Kuzmanovi¢). Na éetvrti deo se direktno
nadovezuju stavovi, dileme i sporovi koji su osnovi tekstova u petom delu knjige pod
nazivom Ukljulene ili iskljucene? Zasto je vazna feministicka perspektiva u pravnoj na-
uci u njenim razli¢itim aspektima, mozda se najbolje vidi na primeru Zakona o spreca-
vanju nasilja u porodici (Dragana Pejovi¢). Feministi¢ki aktivizam je doprineo ne samo
da se nasilje prema Zenama uéini vidljivim, veé je izvr$io snazan pritisak i na drzave i na
medunarodne organizacije i institucije u cilju borbe protiv rodno zasnovanog nasilja.
Medutim, sve snazniji antifeministicki i konzervativni glasovi u politickim partijama
i zvani¢nim politikama zahtevaju snazne feministicke odgovore i intervencije (Tanja
Ignjatovi¢). Jedno od mnogobrojnih spornih mesta u feminizmu danas jeste ucesée
Zena u oruzanim snagama i uloga koju Zene imaju u mirovnim vojnim snagama. Iako to
nije pitanje povodom koga je moguée do¢i do feministickog konsenzusa, mogu se dati
neki odgovori i neka reSenja, pa i pokrenuti neka nova pitanja (Zorica Mrsevié i Sve-
tlana Jankovi¢). Kona¢no, Ukljucene ili iskljucene? se mozda najvise odnosi na pitanje
prostitucije i poloZaja Zene u prostituciji, pa je razmatranje prostitucije kao rada i orga-
nizovane borbe Zena u prostituciji jedno od klju¢nih pitanja u savremenom feminizmu
(Ana Radojevi¢).
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Koja su to Mesta pobune i saveznistava? Mesto muskaraca u feministickom pokretu je
jedno od spornih pitanja: kakva je njihova li¢na i aktivisticka politika i da li i kako pro-
feministic¢ki orijentisani muskarci mogu da doprinesu feministickom pokretu (Zorana
Antonijevi¢)? Na koji na¢in je moguée promisljati danas pojam solidarnosti kao jednog
od klju¢nih obelezja feministi¢kih politika (Jelena Vasiljevi¢)? I kona¢no, da li ima, i
ako ga ima u ¢emu se sastoji emancipatorski potencijal politika identiteta u savreme-

nom feminizmu (Melanija Lojpur)?

Na vi$e mesta i u razli¢itim delovima knjige, autorke i autori problematizuju pitanje je-
zika. Pojam jezika se dodatno i na specifi¢ne na¢ine razmatra u delu knjige Izvan jezika?
Jezik je vazno sredstvo diskriminacije, pa su feministicke lingvistkinje uloZile veliki trud
u konceptualizaciju nediskriminatornog jezika i nediskriminatorne jezicke prakse. Na
koji na¢in nediskriminatorna upotreba nemackog pisanog jezika moze biti inspiracija za
nediskriminatorne jezitke oblike u srpskom jeziku, jedna je od tema koje zaokupljaju
feministicke autorke u Srbiji (Margareta Basaragin), dok je druga upotreba maternjeg i

rodno osetljivog jezika u profesijama (Smiljana Milinkov i Maja Sedlarevi¢).

Smotra pitanja i problema koji inspiri$u feministi¢ku teoriju u Srbiji danas, simbolicki
se zavr$ava osmim delom knjige pod naslovom Ovde i sada. Da li neke nove eman-
cipatorske ideje mozemo is¢itati u Diznijevim filmovima (Lada Stevanovi¢) i kako se
interpretacija pro$losti pojavljuje kao moguca projekcija u korigovanju patrijarhalnih
stereotipa? Na koji na¢in su prikazani likovi u savremenoj knjiZzevnosti za decu u Srbiji
(Jelena Stefanovié i Saga Glamocak), i kako u toj analizi moze da pomogne feministi¢-
ka teorija knjizevnosti? I kona¢no, kako se ovde i sada Zivi feminizam (Biljana Kosmo-
gina)? Verujemo da su pitanja ovde i sada brojna, a autorke i autori u zavr$nom delu

knjige nude neke od moguéih odgovora.

Na kraju ovog kratkog teksta, a na pocetku ¢itanja obimne knjige, Zelimo da se zahvali-
mo uéesnicama i u¢esnicima konferencije Neko je rekao feminizam? Feministicka teorija
u Srbiji danas, publici koja je etiri dana zajedno sa nama promisljala pitanja iz oblasti
feministi¢ke teorije, ¢lanicama programskog odbora, Sanji Milutinovi¢ Bojani¢, Amili
Zdralovi¢, Ani Kolari¢ i Vladislavi Gordié, koje su nam pomogle i da donesemo neke
vazne odluke povodom same knjige, recenzentkinjama zbornika, Stanislavi Bara¢, Bri-
giti Milo$ i Durdi Trajkovi¢, i svim autorkama i autorima koji su posvetili znacajno

vreme promiSljanju i pisanju za ovu knjigu.

13
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Konferencije, pa ni ove knjige, ne bi bilo da nismo imale vaznu feministicku podrsku
pre svega Rekonstrukcije Zenskog fonda, koja podriava i inspirise vazne feministicke
inicijative u Srbiji. Na§ rad je dodatno olaksan zahvaljujuéi podrici Fondacije Heinrich
Boll. Obe fondacije su bile vazna podrska i kada je objavljena knjiga Neko je rekao femi-
nizam? Kako je feminizam uticao na Zene u XXI veku, i zahvaljujuéi njima, ta knjiga je
bila §tampana, promovisana i distribuirana u ¢itavom regionu. Nadamo se da ¢e i knjiga
Feministitka teorija je za sve biti ¢itana, deljena, kritikovana, da ¢e se o njoj razgovarati
i diskutovati. Pitanja koje ona postavlja su pitanja za sve nas angaZovane na razli¢ite
nadine na ulici, na radnom mestu, kod kuée, na univerzitetu. Ona svakako nudi neke
odgovore, a neka pitanja uvek vode novim pitanjima i dilemama, pa mozda i nekim

novim knjigama.

Adriana Zaharijevié i Katarina Loncarevié
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| Polazista

Jelena Milinkovi¢

INSTITUT ZA KNJIZEVNOST lUMETNOST

Feministicka istrazivanja i ¢itanje knjizevnosti*

Apstrakt: Razmisljanje o odnosu feminizma i knjiZevnosti polazi od nekoliko pitanja.
Kako feminizam menja tokove i razumevanje knjizevne istorije? Kako feminizam uti¢e
na tumacenje knjizevnosti i da li prosiruje njegovu metodologiju? Da li su istorijski
procesi vezani za takozvano Zensko pitanje, to jest osvajanje sloboda, povezani sa nadi-
nom na koji se u knjizevnim delima obraduju teme, motivi, likovi? Kako se uz pomo¢
feministickih saznanja tumace knjizevni zanrovi? Da li feminizam tekstove Zena (raz)
otkriva kao palimpsesti¢ne tekstove? Feministi¢ki pokret u Srbiji/Jugoslaviji tokom
prve polovine XX veka oblikovao se u nekoliko paralelnih sfera. Kao znacajna oblast
ispoljavanja, formulacije i prezentacije feministi¢kih ideja, te kao vazan prostor borbe
za prava Zena, izdvojila se upravo knjizevna praksa, bilo da je re¢ o pisanju knjizevnih
tekstova o razvoju feministicke kritike ili pak o uredivanju i delovanju feministicke pe-
riodike. Podstaknuta ovom premrezeno$éu, savremena istrazivanja literature, bazirana
na feministickim idejama, menjaju i prosiruju doskora$nja saznanja o zenskoj knjizev-
noj istoriji, a time i o istoriji srpske knjizevnosti u celini i osves¢uju procese (de)ka-
nonizacije i (de)valorizacije, (re)aktuelizacije i marginalizacije poetika i dela. U ovom
radu ukazuje se na moguce nadine na koje feministicka ¢itanja menjaju ¢itanje knji-
zevnosti. Isti¢e se ukrstaj feminizma, ginokritickih ¢itanja, studija periodike i digitalne
humanistike, i to na primerima pisanja istorije knjizevnosti, zanrovskih tumacenja, kao
i tematske analize i analize likova. Cilj rada nije da popise sva feministitka dostignuca
savremene nauke o knjizevnosti u Srbiji, ve¢ da na nekoliko primera pokaze domete ove
vrste istrazivanja danas, kao i njene doprinose u revidiranju knjizevnog polja.

Klju¢ne recdi: feminizam, knjiZzevnost, ginokritika, studije periodike, istorija
knjizevnosti

1 Rad je nastao u okviru projekta Uloga srpske periodike u formiranju knjigevnih, kulturnib i nacionalnib
obrazaca, br. 178024, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Feministi¢ka istori¢arka, autorka kapitalne studije o evropskim feminizmima, Karen
Ofen (Karen Offen) definisala je feminizam kao ,,opsezan kriticki odgovor na namerno i
sistematsko podredivanje Zena kao grupe od strane muskaraca kao grupe u okviru datog
kulturnog okruZenja“, te je naglasila da ,feminizam objedinjava i sistem ideja i sistem
pokreta za drustvene i politicke promene koji je zasnovan na neprihvatanju privilegija
muskaraca i podredenosti Zene u datom drustvu® (Ofen 2015, 42). U predgovoru svojoj
knjizi Evropski feminizmi ona napominje da ovom svojom studijom smesta rod (gender),
to jest odnose izmedu muskaraca i Zena, u centar evropske politike jer je ,rod u osnovi
ljudske misli i politike” (ibid., 9). Vazan uvid Karen Ofen, koji se ti¢e i odnosa femini-
zma i knjiZevnosti, jeste da se istorija feministickih izazova u Evropi moze sagledati kao
integralni, razvojni deo onoga $§to Habermas (Jiirgen Habermas) naziva javnom sferom
— dakle preko znanja koja nam daje istorija Stampe, knjiga i drugih medija. Zbog toga su
feminizam i njegova istorija deo istorije gotovo svih sfera (religije, ckonomije, pla¢enog
rada i radnic¢kog pokreta, evropske politike). Feministi¢ka misao, kako tvrdi Karen Ofen,
ne stoji izvan ili na periferiji zapadne tradicije, ve¢ je njen integralni deo i tema koja se

ponavlja u evropskoj misli i politici, i zbog toga je deo politi¢ke istorije Evrope (ibid., 25).

Slededi ove premise, mozemo da definiSemo logi¢an zaklju¢ak: ukoliko je, kao $to i
jeste, feminizam deo javne sfere, onda je i deo knjizevne sfere (stvaralastva, kao i knji-
zevne kritike, teorije i istorije knjiZzevnosti). Znacajan segment knjizevne sfere ¢ini Zen-
sko stvaralastvo, a vazan deo knjiZzevnih proucavanja jesu feministicka nastojanja da se

zensko stvarala$tvo (ponckad iznova) otkrije i protumadi.

Jedna od standardnih reakcija na govor o Zenskoj knjiZzevnosti jesu komentari o mu-
skoj knjizevnosti, to jest komentar da ukoliko postoji Zenska knjiZzevnost onda mora
postojati i muska knjizevnost, odnosno argument da knjizevnost moze biti samo jedna
i da je ne treba diferencirati prema polu/rodu autorske instance. Ovakve zamerke bi
imale smisla samo ukoliko bismo prenebregli ¢injenicu da je knjiZzevnost, pa i kultura u
celini, dominantno muska/maskulina, to jest da je Zenski glas uvek glas druge/drugog,
redundantnog, podredenog, bilo u oblasti knjizevne bilo metaknjizevne prakse. Zbog
toga nije potrebno oznacavati ,,musku” knjiZzevnost jer je to dominantni/univerzalni
podrazumevajuéi diskurs: dovoljno je da pogledamo istorije knjizevnosti i kurikulume

na svim obrazovnim nivoima pa da se u to uverimo.

Takode, znacajno je istaéi da nije svaka Zenska knjizevnost ujedno i feministi¢ka, niti

je svaki pristup u tumacenju koji kao temu ima knjizevnost koju pisu Zene feministicki
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pristup. Ovde moze da bude korisna distinkcija koju pravi Toril Moi koja razdvaja bio-
logki, politi¢ki i kulturalni termin, odnosno ,,zensko (fernale), ,feministicko (feminist)
i ,feminino“/,zenstveno® (feminine). (Moi 1989, 117-124). Zensko se odnosi na pi-
sanje Zena uopste, ali ovaj pridev ne determiniSe samo pisanje. Odnosno, ovaj atribut
govori o polnoj odredenosti teksta autorskom instancom, ali ne govori ni$ta o samom
pisanju. Prema tome, Zensko pisanje ne mora biti i feministi¢ko. Feministi¢ko pisanje je
politi¢ki diskurs, otvoreno antipatrijarhalno i antiseksisti¢ko pisanje, koje se suprotstav-
lja patrijarhalnim politikama mo¢i koje se predstavljaju kao ,neutralne® ili ,,objektivne®
(ibid., 119). Toril Moi time ukazuje i na dijalektiku izmedu opsteg zenskog iskustva i
feministicke teorije: istovetnost iskustva ne obezbeduje politicku osveséenost, ali Zensko
iskustvo je potrebno feministickim ¢itanjima. Pod femininom (zenstvenom) pozicijom
Toril Moi podrazumeva kulturalnu kategoriju, odnosno socijalni konstrukt: ovaj atri-
but oznacava drustveno uslovljeno, odnosno uobicajeno, oéekivano zensko ponasanje/
pisanje/delovanje, a ovo delovanje je upravo zbog svoje zenskosti sekundarno/margi-
nalizovano/potisnuto od dominantnog diskursa. Medutim, ¢im se upotrebe pojmovi
koji u svojim sintagmatskim spojevima sadrze atribut ,,zenski®, izloZeni smo ponovnoj
»naturalizaciji roda® to jest nalazimo se u situaciji u kojoj od roda o¢ekujemo da objasni
ili premalo ili previ$e (Bransdon 2006, 171), odnosno u tom slu¢aju kategorije zenskosti
i zenstvenosti/femininiteta postaju podrazumevajuée kategorije. Sa druge strane, kako
upozorava Toril Moi (Moi 1989, 124), upotrebom ovih termina iznova zapadamo u
opozicije binarnog miljenja (musko/Zensko, feminino/maskulino) koje filozofija od
poststrukturalizma naovamo nastoji da prevazide. Ipak, uz sav oprez koji iz ovakvih ime-
novanja proistice, koristi¢u termin Zenska knjizevnost kao najopstiju kategoriju za ozna-
¢avanje svih praksi pisanja kojima su autorke pribegavale. Istrazivanja koja ¢u u ovom
radu predstaviti, kao i knjizevni tekstovi koje ¢u pominjati, baziraju se u vecoj ili manjoj
meri na feministickim postulatima i intencijama. Drugim re¢ima, fokusira¢u se na one
hermeneuti¢ke okvire koji u svojoj osnovi imaju svest o sekundarnosti zenskih narativa.
Dakle, ukoliko uvazimo navedenu terminolosku distinkciju, oslanja¢u se na feministicka

i, delom, na feminina (meta)knjizevna pisanja.

Feminizam i knjizevnost u Srbiji u praksi

Kada je re¢ o knjiZevnosti i feminizmu u Srbiji, veze izmedu knjizevnog i feministickog

javnog ispoljavanja sezu do polovine XIX veka i do ,,prve srpske feministkinje* Drage
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Dejanovi¢ (1840-1871). Draga Dejanovi¢ je bila politi¢arka, aktivistkinja i pesnikinja.
Kada je o njenom knjizevnom stvarala$tvu re, ostavila je znacajan doprinos u Zanru
feministickog eseja, te se smatra njegovom za¢etnicom u srpskoj knjizevnosti (cf. Koh
2015). Uz to, njena poezija predstavlja zavidan doprinos erotskoj poeziji srpskog ro-
mantizma (cf. Sviréev 2014a; Svirdev 2018a). U radu Drage Dejanovié, na pocecima
srpskog feminizma, koji su ujedno i poceci moderne srpske Zenske knjizevnosti, o¢i-
tuju se veze koje ¢e se tokom narednog perioda uévrstiti. Re¢ je o relacijama na liniji
feministkinja/feminizam i knjizevnost. Za ovu vezu, odnosno za njeno ispoljavanje,
presudna je uloga ¢asopisé kao centralnog medija XIX i prve polovine XX veka. Zbog
toga prethodno navedeni odnos treba dopuniti i tre¢im ¢lanom: periodikom. Ova tri-
jada feministkinje—knjizevnost—¢asopisi, koja se ocrtava veé na primeru ranog (proto)
feministickog delovanja Drage Dejanovié, bi¢e prisutna u raznim segmentima javne
sfere i u narednim epohama.? Poceci feministickih ideja u Srbiji pokazuju jo§ jednu
karakeeristiku koja ée biti obelezje feministickog ispoljavanja i u XX veku. Reé je o vezi
sa dru$tvenim aktivizmom, odnosno poceci feministickog delovanja pokazuju njegovu
politicku bazu. Prve feministicke ideje pojavile su se i razvijale upravo pod okriljem
politickog pokreta (Ujedinjene omladine srpske), &ija je pripadnica bila Draga Dejano-
vié. Ideje o Zenskoj emancipaciji koje su dominirale u njenoj misli, prezentovane su na
stranicama $§tampe koju je Omladina izdavala. U ¢asopisima Matica i Mlada Srbadija
Draga Dejanovi¢ je objavila eseje koji su prethodno bili saopsteni kao politicki govori:

»Dve, tri re¢i Srpkinjama®, ,Emancipacija Srpkinja“ i ,,Srpskim majkama“?

Povezanost feminizma, knjiZevnosti i ¢asopisa, najintenzivnija je tokom meduratnog
perioda (1918-1941). Zgusnutost feministicke, aktivisticke i knjizevne delatnosti u
ovom periodu rezultat je vi$e okolnosti. Najvaznija jeste ta da se moze govoriti o posto-
janju organizovanog feministickog pokreta u Srbiji u to vreme, koji ima i svoje organi-
zacije kao $to su UdruZenje univerzitetski obrazovanih Zena, Drustvo za prosveéenje
zena i zaStitu njenih prava i sl. (Bozinovi¢ 1996; Stefanovi¢ 2000). Izmedu ostalog,
feministkinje tada nastoje da kroz postojece politicke formacije i stranke deluju i na
zakonsku drzavnu regulativu, posebno kada je re¢ o zenskom pravu glasa, ali se zalazu i

za niz izmena koje se ti¢u gradanskog i radnog prava, kao i socijalno-zdravstvene zastite.

2 Ove veze ¢e biti posebno vidljive u dve feministi¢ke kontrajavnosti, meduratnoj 1920-1941. i onoj s
kraja XX veka, odnosno u periodu 1993-2000.

3 »Dve, tri re¢ na$im Srpkinjama® Stampano je u ¢etiri dela 1869. godine, ,,Emancipacija Srpkinja“ kao
trodelni tekst 1870. godine u ¢asopisu Matica, ,,Srpskim majkama®, poslednje javno predavanje, objavljeno je u

Miladoj Srbadiji u dva dela 1871. godine.
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Tada se, $to je posebno znadajno, razvija feministicka periodika koja je najintenzivni-
je polje ispoljavanja i artikulacije feministi¢kog pokreta, a danas predstavlja najvazniji
izvor za proucavanje ovog perioda ,iz Zenskog/feministickog ugla®. Re¢ je o ¢asopisi-
ma: Zenski pokret (1920-1938), Jednakost (1920), Zena i svet (1925-1941), Zenski
svet (1930-1934), Jugoslovenska Zena (1931-1934), Zena danas (1936-1940). Veéina
knjiZevnica ovog perioda bile su i feministkinje i aktivistkinje: ¢lanice domacih i stranih
feministickih organizacija, koje su ucestvovale na svetskim feministickim konferencija-
ma i aktivno gradile (evropsku) saradni¢ku feministi¢ku mrezu. Efekti i posledice ova-
kvog intelektualnog okruzenja o¢iti su u delima Zenske knjizevnosti dvadesetih i tride-
setih godina XX veka, gde se implementiraju, u vecoj ili manjoj meri, feministicke ideje
koje su vidljive ili eksplicitno ili posredno (preko odabira teme, prirode glavne junaki-
nje i sistema likova uopste). Tada nastaju i reprezentativni feministi¢ki romani &iji je
najbolji primer Jedno dopisivanje Julke Hlapec Pordevi¢, a iz niza knjizevnih dela - bilo
da je re¢ o poeziji, bilo o prozi — mogu se is¢itati i rekonstruisati razli¢iti feministicki
koncepti ili ideologeme. Najznacajniji idejni centri oko kojih se okupljaju knjizevnice,
akoji su prethodno izloZeni u neknjizevnom diskursu, jesu koncept/ideologema ,nove
zene“ (Kolontaj 1922; Paterson 2008; Bara¢ 2013; Bara¢ 2015, 97-109, 289-320) i
ideja ,,slobodne ljubavi“ (Hlapec Dordevi¢ 1930; Kolontaj 1934).

Ukoliko ¢itamo kanonske istorije srpske knjizevnosti, ni$ta o zenskoj knjizevnosti ili
feminizmu neéemo saznati, jer se tu svesno pre¢utkuje i aktivno briSe i potiskuje ovaj
segment kulture i nasleda. Ukoliko se pak u ovim studijama* analizira Zensko stvaralas-
tvo, feminizam se ne pominje, a kao po pravilu se biraju one knjizevnice ¢ija su dela pri-
jemdiva za nefeministicka ¢itanja, odnosno autorke ¢ije su poetike bliske kanonskom/
centralnom toku srpske knjizevnosti. U svakom slucaju, istorije srpske knjiZevnosti
daju iskrivljenu sliku nase proslosti u kojoj se velika borba za slobodu, $to feminizam
sustinski jeste, iskljucuje iz opste istorije ovog prostora. Medutim, da se opet posluzim
re¢ima Karen Ofen, kada se proslost, pa i knjiZzevnost, sagleda iz feministi¢ke perspek-
tive i sa celom novom arhivom ponovo otkrivenog znanja, sve izgleda drugacije. Govo-

re¢i o feministickom pogledu na istoriju Karen Ofen pise:

»Vi$e ne vidimo dug linearni sled dinastija, ratova, osva janja, revolucija ili ve-

likih stremljenja, kao §to su uspon burZoazije, kapitalizma ili nacionalnih

4 Najreprezentativnije studije regulatori kanona bile bi istorije knjizevnosti medu kojima zbog
najizraZenijeg uticaja treba izdvojiti sledece: Jovan Dereti¢ - Istorija srpske knjizevnosti (prvo izdanje 1983. godine),
kao i Jovan Dereti¢ - Srpski roman 1800-1950 (prvo izdanje 1981).
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drzava. Vise ne vidimo savr$eno jasnu istoriju velikih ideja velikih mislilaca
zapadne filozofije. Ono $to vidimo je mnogo intrigantnije — dugi neregular-
ni, ali i znadajni skup polemika, rasprava, frakcija u sukobima, napredovanja,
nazadovanja, poraza i povremenih pobeda, i to ne samo onih konvencional-
nih. Odnosi izmedu muskaraca i Zena, odnosno izmedu polova, nisu samo
uveli¢avajude staklo za ponovno i§¢itavanje proslosti, oni se nalaze u olujnom

sredistu polemike” (Ofen 2015, 25).

Shodno tome, kada istoriju knjizevnosti sagledamo sa feministi¢kih pozicija, otvaraju
se potpuno drugadije perspektive i produkuju se nova znanja. Treba reéi da pored toga
$to je interdisciplinaran/multidisciplinaran i $to je obelezen metodolosko-teorijskim
pluralizmom, feministi¢ki pristup knjizevnosti je ¢esto nuzno vrlo kreativan, jer podra-
zumeva istrazivanje na viSe nivoa: od potrage za novim autorkama i ,,pisanja“ njihovih
privatnih i radnih biografija, preko (re)konstrukeije knjizevnog Zivota i konteksta, te
razlic¢itih analiza diskursa, sve do Zanrovskih i poeti¢kih utemeljenja i hermeneutic¢kih

analiza tekstova.

Ginokritika -, kritika" bez koje se ne moze

Za proucavanje zenske knjizevnosti u Srbiji izuzetno je vazna ginokritika kao idejni kon-
cept. Od posebnog znacaja je nastojanje, koje proistice iz pretpostavki ove teorije, da
se daju afirmativna tumadenja zenske knjiZevnosti, te da se uspostavi zenska tradicija i
potkultura Zena. Na ovim prostorima, ginokriticka teorija je najobuhvatnije predstav-
ljena u pionirskoj studiji Biljane Dojé¢inovi¢ Ginokritika iz 1993. godine (Dojéinovi¢
1993). Drugi vazan datum za predstavljanje ovog idejnog sistema jeste 1996. godina kada
je objavljen temat ,,Americka feministicka kritika (I deo) — Ginokritika: istraZivanja Zen-
ske knjiZevne tradicije” u petom broju ¢asopisa Zenske studije, sastavljen od tekstova naj-
znacajnijih ginoktiri¢arki Elen Mers (Ellen Moers), Ilejn Souvolter (Elaine Showalter),
Suzan Gubar (Susan Gubar) i Sandre Gilbert (Sandra Gilbert).” Ovaj temat je svoj nasta-

vak imao 2002. godine u prvom broju ¢asopisa Geznero i tada je njegova tema bila preispiti-

5 Temat je priredila Biljana Doj¢inovi¢ koja je napisala uvodni tekst ,,Ginokritika: istrazivanja Zenske
knjizevne tradicije, a pored toga objavljeni su tekstovi Ilejn Souvolter ,,Zenska tradicija®, Sandre M. Gilbert

i Suzan Gubar ,,Zaraza u reenici: zena pisac i strepnja od autorstva®, Elen Mers ,Zenske knjizevne tradicije i
individualni talenat*.

24



| Polazista

vanje knjizevnog kanona.® Ginokriti¢arke su smatrale da je neophodno afirmativno ¢itati
zenske tekstove kako bi se otkrile veze izmedu tekstualnosti i seksualnosti, knjizevnih

vrsta i roda, uticaj psihoseksualnih identiteta na tekstualne prakse, kao i uticaj preovla-

dujudih kulturnih modela (Buzinjska 2009, 441-450).

Vazna tema kojom se ginokritika posredno bavi jeste upravo i istorizacija Zenske knji-
zevnosti, odnosno dijahronijsko sagledavanje Zenskih spisateljskih praksi u cilju rekon-
strukcije Zenske knjizevne tradicije. lako nikada nisu definisale pojam tradicije, ginokri-
ticarke su se u velikoj meri njome bavile, te je ovaj termin postao jedan od klju¢nih i
stozernih pojmova ginokritike (Dojé¢inovi¢ 1993, 55). Pod tradicijom ginokriti¢arke
podrazumevaju ,knjizevno naslede, knjizevnu istoriju Zena pisaca koja je ... uglavnom
nepoznata, nedovoljno i neadekvatno obradena“ (ibid., 55).” Pored osvetljavanja zabo-
ravljenih pojava knjizevne proslosti, ginokritika je (do/po)kazala kako se Zanrovi, teme
i motivi mogu tumaiti iz drugacije perspektive u odnosu na onu koju nameée uobi-
¢ajena perspektiva muskih tumaca knjizevnosti. Ginokriticka saznanja su omoguéila
istraziva¢icama knjizevnosti da ocrtaju sopstvenu sobu u koju ¢e smestiti tekstove koje
¢e tumacditi mnogo primerenijim modelima i alatima, pa je tako ovaj pristup u velikoj

meri uticao na senzibilisanje ¢itateljki i istrazivacica.

U tekstu prevedenom za Casopis Zenske studije Ilejn Souvolter tvrdi da je rasprava o
Zenama piscima neta¢na, fragmentarna i pristrasna, a da istorija Zenske knjizevnosti pati
od redukcionizma. Redukcionizam i proces kondenzovanja istorije Zenske knjiZzevno-
sti, prema ovoj autorki, sveo je ,ogromnu plejadu raznolikih romansijerki u Engleskoj
na maju$nu traku ‘velikih i uzimao ih za polaziite svih teorija“ (Souvolter 1996). Ona

smatra da su se proucavanja istorije engleske knjizevnosti svela na istrazivanje dela Dze-

6 Ovaj temat sa naslovom Americka feministicka kritika: Feministicka (itanja i preispitivanje knjizevnog
kanona priredila je, takode, Biljana Doj¢inovi¢. Ovde su objavljeni tekstovi Biljane Dojéinovi¢ Nesic ,,Feministicka
¢itanja i preispitivanje knjizevnog kanona®, Dzudit Fetetli ,,O politi¢koj prirodi knjizevnosti®, Anete Kolodni
»Mapa ponovnog ¢itanja: rod i interpretacija knjizevnih tekstova®, Majre DZelen ,,Arthimed i paradoks
feministicke kritike®, Lilijan Robinson ,,Izdaj na§ tekst: feministi¢ki izazovi knjizevnom kanonu® i Rejéel Blau
DuPlezi ,,Etrurkama®.

7 Tradicija nije iskljucivo pasivna, ve¢ je uéesée tradicije u Zenskom stvaralastvu aktivno, $to se posebno
otituje u ¢injenici da je svaka nova generacija knjiZzevnica morala da se posveti ponovnom otkrivanju svojih
prethodnica (Dojeinovi¢ 1993, 56). Ovo je posebno znacajan uvid koji se ti¢e srpske knjizevnosti. Meduratne
stpske knjizevnice, na primer, imale su ispred sebe dve generacije spisateljica, generaciju realistkinja o kojima

su malo znale i generaciju autorki rane moderne s po¢etka XX veka. Esejistkinje meduratnog doba poput Julke
Hlapec Pordevi¢ i Ksenije Atanasijevi¢, kao i feministi¢ka §tampa tog vremena, nastojale su da rekonstruisu
zensku knjiZevnu istoriju, kao i da predstave ,;slavne® prethodnice. Medutim, ve¢ je u tom vremenu vidljiva
neumitnost zaborava, pa tako, na primer, meduratne feministkinje nisu znale za postojanje Drage Gavrilovi¢, koja
je napisala prvi feministi¢ki roman i objavljivala ga u periodici krajem XIX veka.
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jn Ostin (Jane Austen), sestara Bronte (Bronté) i Virdzinije Vulf (Virginia Woolf), i
da je time zanemaren ¢itav niz knjizevnica. Zbog izostavljanja manje poznatih i manje
znalajnih autorki, istorija Zenske knjiZzevnosti naizgled nema kontinuitet, povodom

¢ega llejn Souvolter zakljucuje:

»1zgubivsi iz vida manje znadajne spisateljke kao karike u lancu koji povezu-
je generacije, nismo bili u stanju da jasno sagledamo kontinuitet u Zenskoj
knjizevnosti, niti da dodemo do pouzdanih informacija 0 moguéim vezama
izmedu Zivota spisateljki i promena u pravnom, ekonomskom i drustvenom

statusu zena“ (ibid.).

Proucavanja srpske zenske knjizevnosti takode karakteri$e ,,zanemarivanje koje se pre-
tvara u iskrivljenu sliku i pogresno i$¢itavanje nekolicine priznatih autorki i iskljuciva-
nja svih ostalih“ (Robinson 2002, 94). Cesto su se ¢ak i feministi¢ka istraZivanja Zenske
knjizevnosti svodila na svega nekoliko autorki koje su ili ve¢ kanonizovane (poput Isi-
dore Sekuli¢ ili Desanke Maksimovi¢), ili se smatraju ,vrthovima“ Zenskog stvarala$tva
(kakve su Milica Stojadinovi¢ Srpkinja, zatim Jelena Dimitrijevi¢ u domenu proze i
Danica Markovi¢ kada je poezija u pitanju). Niz drugih autorki, pa i ¢itave generacije
spisateljica, poput realistkinja, bile su, do skoro, izvan domasaja istrazivanja srpske na-
uke o knjizevnosti. Zahvaljujudi sistemati¢nijim proucavanjima zenske knjizevnosti u
poslednjih nekoliko godina, kao i uklju¢ivanju u digitalnu infrastrukturu (digitalizacija
casopisa, baze podataka i sl.), sve viSe do nedavno neobradivanih, pa ¢ak i potpuno ne-

poznatih autorki postaje predmet nau¢nih interesovanja.

Ovde treba napomenuti da ve¢oj obuhvatnosti istrazivanja u velikoj meri doprinosi
formiranje baza podataka, kao i procesi digitalizacije, odnosno povezivanje (ginokri-
tickih) istrazivanja Zenske knjizevnosti sa digitalnom humanistikom. Ove digitalne in-
frastukture, poput baze podataka Knjizenstvo (Knjizenstvo 2011), pokazuju kako se
prikupljena znanja mogu organizovati u dehijerarhizovanu strukturu, odnosno, da je,
s obzirom na stalna otkri¢a u Zenskoj knjizevnosti, otvorena platforma kakva je baza
podataka koja se konstantno moze dopunjavati novootkrivenim informacijama, vazna
forma (Milinkovi¢ 2013b). I uopste, kada je re¢ o digitalizaciji, njena vazna posledica
»bilo bi drugatije shvatanje istorije (knjizevne) periodike i istorije knjizevnosti, kao i
kulturne istorije u nacelu” (Doj¢inovi¢ i Kolari¢ 2017, 204-205), a pristup koji digital-

na humanistika obezbeduje ne predstavlja ,,puku modifikaciju ili korigovanje postoje¢e

26



| Polazista

istorije”, veé je re¢ o ,promisljanju postojeéih postulata u pisanju istorije (knjiZevnosti
) ) p janju postoj p pisanj ) )

i njihovom preoblikovanju” (ibid., 200).

Studije periodike i zenska knjizevnost

Pored ginokritike koja je dala veliki doprinos tumacdenjima Zenske knjizevnosti u Srbiji,
izuzetno su vazne i studije periodike. Ukr$tanjem studija periodike i feministicke teorije
knjiZevnosti na novim teorijsko-metodoloskim temeljima doslo se do neprocenjivih ot-
krica, uvida i saznanja. Studije periodike u ovom kontekstu usmerene su ka istrazivanju
feministi¢kih ¢asopisa i ka istrazivanju Zenskog autorstva u ¢asopisima uopste. Neka od
najznacajnijih istrazivanja na ovom polju sprovedena su u okviru dva nau¢na projek-
ta: KnjiZenstvo, teorija i istorija Zenske knjizevnosti na srpskom jeziku do 1915. godine
na Filoloskom fakultetu u Beogradu® i Uloga srpske periodike u formiranju knjizevnib,

kulturnib i nacionalnih obrazaca na Institutu za knjizevnost i umetnost u Beogradu.”

Kako se ispostavlja, specifi¢nosti periodike kao medija, pre svega njena na¢elna demo-
krati¢nost i obuhvatnost, posebno su znacajne za Zensko autorstvo. Zbog toga su savre-
mena proucavanja zenske knjiZevnosti neodvojiva od istrazivanja periodicke grade, i to
iz vi$e razloga: 1) periodika je neistrazena ,riznica“, ,rudnik“ Zenske knjizevnosti, gde je
mogude pronadi niz autorki i tekstova koji nisu sa¢uvani na drugim mestima; 2) u peri-
odici se vide principi delovanja Zenske knjizevnosti u Sirem knjizevnom kontekstu, kao
i odnosi koje su knjizevnice imale sa urednicima, kriti¢arima, izdava¢ima; 3) periodika,
a posebno Casopisi $ireg opsega, to jest oni koji pored knjizevnosti Stampaju i tekstove
koji se bave pitanjima politike, ekonomije, prava, filozofije, psihologije, sociologije i sl.,
veoma su dobri pokazatelji opstih drustvenih kretanja. Kako navodi Ana Kolari¢, osla-
njajudi se na tekstove Barbare Grin (Barbara Green), tri teorijska podrudja istrazivanja
koja su se izdvojila kao rezultat rada na feministi¢koj periodi¢koj Stampi jesu: 1) analiza
nadina na koji je funkcionisala feministicka javna sfera, 2) veza izmedu feminizma i dru-
gih knjizevnih i kulturnih pokreta, i 3) prou¢avanje zenskog iskustva (modernosti) (Ko-

lari¢ 2017, 35). Zbog toga $to ¢asopisi najéesée predstavlju jedan od nadina interpretacije

8 Monografija Ane Kolari¢ Rod, modernost i emancipacija (Kolari¢ 2017), moja odbranjena teza Zenska
knjizevnost u casopisu Misao (1919 —1937) (Milinkovi¢ 2016), kao i niz radova posveéenih periodici i Zenskom
autorstvu u ¢asopisu Knjizenstvo (od prvog broja iz 2011. godine do danas) rezultati su rada na ovom projekeu.
9 Najznadaniji rezultat ovog projekta vezan za ovu temu predstavlja monografija Feministicka (kontra)

Javnost. Zanr Zenskog portreta u srpskoj periodici (1920~1941) Stanislave Baraé (2015). Uz to treba dodati niz
individualnih istrazivackih poduhvata povezanih sa ovim projektom.
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sveta, odnosno zato §to su ¢asopisi ujedno i ogledalo drustva u kome deluju i sredstvo
kreiranja javnog mnjenja i sveukupne drustvene atmosfere, odnos izmedu drustva i ¢aso-
pisa je dijalekti¢an i dvosmeran, a ne monoloski i jednosmeran odnos uticaja. Zbog toga
istrazivanje Zenske knjizevnosti u periodickom kontekstu prosiruje analizu sa teksta na
kontekst, odnosno Zenska knjizevnost se analizira i kao deo javnosti/javne sfere, tj. kao

deo $irih drustvenih struktura.

Feministicka periodika'® prve polovine XX veka pokazala se kao veoma vazan izvor, ne
samo za proucavanje Zenskog pokreta, ve¢ i zenske knjizevnosti i kulture. Takode, sa-
znanja koja se odatle crpe prosiruju se i na proucavanja periodike koja nije isklju¢ivo fe-
ministicka, ali je naklonjena Zenskom autorstvu, na takozvanu feminofilnu periodiku.
Ovakve urednicke prakse (ili povremeni gestovi) mogu se mapirati od kraja XIX veka
pa kroz meduratnu epohu.' Pod feminofilnim uredni¢kim politikama podrazumevaju
se urednicke prakse koje posvecuju paznju ,zenskom pitanju” i koje objavljuju zensku
knjizevnost.” Ova ,¢itanja“ pokazuju kako su feministkinje delovale u prostoru koji
nije bio isklju¢ivo feministi¢ki, to jest kako su se oglasavale na kanonskim mestima (jer
je re¢ o glavnim ¢asopisima epoha, o takozvanim regulatorima knjizevnog Zivota), da bi

ve¢ nekoliko decenija kasnije bile istisnute iz svakog kanonskog prostora.

Dobar egzemplar koji potvrduje navedeno je sistemati¢no istrazivanje i fokusirana ana-
liza meduratne feministi¢ke periodike u studiji Stanislave Baraé Feministicka (kontra)
Jjavnost. Zanr Zenskog portreta u srpskoj periodici 1920—1941, zahvaljujuéi kojoj se doslo
do saznanja koja su bez feministi¢kih hermeneuti¢kih i heuristickih metoda nemogu-
¢a. Ovim istrazivanjem je dopunjena Zanrovska slika Zenskog stvaralastva kroz defini-
ciju, konstituisanje, deskripciju i analizu zanra ,Zzenskog portreta®. Zenski portret je
izrastao iz Casopisa, to jest on je ,karakteristi¢an zanr periodicke Stampe® i ,,proizlazi
iz posebnog drustvenoistorijskog, medijskog i diskurzivnog konteksta® (Bara¢ 2015,
11). Analizom ¢asopisne grade Stanislava Bara¢ je takode dopunila i sistem likova srp-
ske meduratne knjizevnosti ve¢ pomenutom ideologemom ,,nove Zene® koja se izdvaja
kao centralni (knjizevni) narativ meduratne epohe kada je o Zenskoj knjizevnosti rec.

I kao $to je ,Zenski portret® ¢asopisni zanr, tako je i ideologema ,nove zene“ u srpskoj/

10 Ovde prevashodno mislim na ve¢ pomenute ¢asopise Zenski pokret, Zena danas, Zena i svet,
Jugoslovenska Zena, Zenski svet, Jednakost, kao i na protofeministicki ¢asopis Zena.

11 Ret je o ¢asopisima Javor (1862-1863; 1874-1893), mostarska Zora (1896-1901), Knjizevni jug
(1918-1919), Srpski knjitevni glasnik (1901-1914), Misao (1919-1937), Zivot i rad (1928-1941).

12 Do sada su u ovom pravcu sprovedena sistemati¢na istrazivanja ¢asopisa Javor, Zora, prve serije Srpskog
knjizevnog glasnika, i posebno tasopisa Misao (cf. Milinkovi¢ 2014; Milinkovi¢ 2016).
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jugoslovenskoj javnosti oblikovana na stranicama $tampe, a zatim se odatle ,,prelila® i
u knjizevni diskurs. Primeri ova dva zanrovsko-tematska koncepta pokazuju da je tek
nakon analize periodike moguée kontekstualizovati i niz literarnih praksi tog vremena,
odnosno da se tek svojevrsnom integralnom analizom feministicke javne sfere otklju-

¢avaju i knjizevna znacenja (meduratnog) Zenskog stvaralatva.

Istorija knjizevnosti Zenskom rukom

Kada je o feministi¢kim ¢itanjima knjiZevnosti u Srbiji re¢, ona su u poslednjih desetak
godina intenzivnija, usmerenija i sistematicnija nego $to je to ranije bio slucaj. Poseb-
no je osveséen period prve polovine XX veka, dok je meduratni period prepoznat kao
vreme intenzivnije modernizacije i svojevrsne erupcije zenskog stvaralastva. Pored knji-
zevnosti prvih decenija XX veka, od zaborava je u velikoj meri otrgnuta i ,generacija
realistkinja“ (Tomi¢ 2014).

Medutim, prve i (za sada jedine) istorije srpske zenske knjizevnosti dosle su ,sa stra-
ne®, odnosno nisu napisane na srpskom jeziku. Prva ovakva studija jeste knjiga Voices
in the Shadows. Silija Hoksvort (Celia Hawkesworth), autorka ove knjige, napisala je
istoriju srpske Zenske knjiZzevnosti u Srbiji i Bosni i Hercegovini od njenih pocetaka do
savremenog doba, obuhvatajuéi pritom i usmeno stvaralastvo. Knjiga je nastala na en-
gleskom jeziku i objavljena na Centralnoevropskom univerzitetu u Budimpesti 2000.
godine. Ova studija, tek prosle (2017) godine prevedena na srpski jezik i objavljena u
izdavackoj kuéi Sluzbeni glasnik," prevashodno je znacajna kao pionirski poduhvat u

pisanju istorije zenske knjiZevnosti.

Kada je re¢ o drugoj studiji, govorimo o knjizi poljske slavistkinje Magdalene Koh
(Magdalena Koch), ...kad sazremo kao kultura... Stvaralastvo srpskib spisateljica na po-
Cethu XX veka (kanon — rod — Zanr), Liji je fokus na meduratnom periodu. Ova studija
ima izuzetan znacaj za proucavanje stvaralastva klju¢nih autorki meduratnog perioda
Jelene Dimitrijevi¢, Milice Jankovi¢, Isidore Sekuli¢ i Danice Markovi¢. Analiza tek-

stova navedenih autorki postavljena je problemski kroz kategorije kanon/rod/Zanr.

13 U feministickim proucdavanjima u Srbiji knjiga Silije Hoksvort ve¢ je pronasla svoje mesto. Pitanje je
u kojoj meri ée njeno prevodenje skoro 20 godina nakon $to je napisana uticati na njenu recepciju i na recepciju i
percepciju zenskog stvaralastva. Nazalost, nije re¢ o preradenom i dopunjenom izdanju koje bi uvazilo rezultate
istrazivanja od kraja devedesetih godina, kada je knjiga pisana, pa do danas.
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Problemska analiza ¢ini centralni deo knjige Magdalene Koh, a pored toga u uvodnim
delovima svoje knjige autorka je dala i dijahronijski nacrt srpske knjizevnosti, na koji
se odabrane autorke nadovezuju, ¢ime je ocrtala neke od osnovnih linija Zenske istorije
knjiZevnosti. Zbog toga ovu studiju, iako ima fokus na stvarala$tvu Cetiri knjizevnice i

problemski pristup, moZemo tumaciti i kao doprinos istoriji knjizevnosti.

Povodom kanona i knjizevne istorije, Magdalena Koh konstatuje isto ono $to zakljucu-
je i Karen Ofen povodom opste politicke istorije - glavni knjiZevni arbitri u istoriji srp-
ske knjiZevnosti su muskarci, te je njihova perspektiva izrazito redukcionisticka i sklona
kondenzovanju (Koh 2012, 92-97, 119-123). Istorija Zenske knjiZzevnosti prakti¢no
u ovim konceptima ne postoji, ve¢ se s vremena na vreme pojavi po koja autorka koja
je dostojna da bude tumadena zajedno sa autorima (i koja nikako nije feministkinja).
Magdalena Koh je pokazala na koji nacin se, ukoliko uklju¢imo feministi¢ku perspek-
tivu, menjaju sve ostale perspektive. Ona je tumacila dela o kojima do tada nije pisano,
ocrtala je opuse knjizevnica koji su u najve¢oj meri bili nepoznati srpskoj knjizevnoj
istoriografiji. Pored toga, autorka je pokazala da ono §to je u tekstovima muskih tu-
maca predstavljano kao sentimentalno i Zensko iskustvo sa negativnim predznakom, u
konceptu ideja kanon/rod/zanr postaju sustinska obelezja Zenske knjizevnosti, te kako
sentimentalno ili Zensko postaju oblikotvorne kategorije. Zahvaljuéi izboru intimisti¢-
kih Zanrova, ali i tema iz oblasti privatnosti, spisateljice su, kako zaklju¢uje Magdalena
Koh, pocele da ,,govore o problemima svog pola, prestavsi da budu objekti i postavsi

subjekti knjizevnog diskursa“ (ibid., 143).

Novi stari zanrovi

Pored koncepcija novih zanrova, kakav je pomenuti zanr ,zenskog portreta®, jedan od
rezultata feministickog pristupa i ginokriti¢kih metoda u proucavanju Zenske knjizev-
nosti jeste da su odredeni ve¢ postojeéi/stari zanrovi dobili potpuno novu obradu. Po-
menudu ovde tri zanrovska korpusa: 1) ispovedni Zanrovi (dnevnici, pisma, epistolarni

tekstovi), 2) zanr obrazovnog romana i 3) ljubavni roman.

Kada je o ispovednim Zanrovima re¢, njih je pazljivo i detaljno analizirala upravo Mag-
dalena Koh u pomenutoj knjizi. Njihovo tumadenje u kontekstu performativnih ¢inova
roda pokazalo je u kojoj meri su ovakvi tekstovi feministicki osve$éeni oblici pisanja.

Oni su sa jedne strane predstavljali svojevrsni ,genoloski pakt® sa ¢itaocima i kritikom.
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Genoloski pakt podrazumeva da su autorke birale tradicionalne knjizevne Zanrove koji
su bili snazno utemeljeni u evropskoj tradiciji i koji su najvise odgovarali upravo stereo-
tipnom shvatanju knjizevne tradicije koju Zene pisu. Odabirom pisama, epistolarnog
romana, intimnog dnevnika, epistolarnog putopisa, autobiografski i ispovedno zasno-
vanih tekstova autorke su obezbedile prepoznavanje od strane ¢italaca i kritike, jer su
pisale u o¢ekivanim registrima. Sa druge strane, upravo su se ove forme, ,na rubu li¢-
nog dokumenta i knjizevne intimistike“ (ibid., 132), ispostavile kao izuzetno pogodan
okvir za ispoljavanje novog Zenskog ja, kao i za moderne knjiZzevne postupke kao $to
su fragmentarnost, introspekcija, nelinearnost, digresivnost, hibridne kompozicione
strukture, dekohezivnost teksta. Epistolarni roman, na primer, postaje jedan od kon-
stitutivnih Zanrova Zenske knjizevnosti. Linija ovog romana se proteze kroz celu prvu
polovinu XX veka i pokazuje kako su pisma kao odabrani oblik omogucila ispoljavanje
i oblikovanje zenskog iskustva. Epistolarnom ili delimi¢no epistolarnom romanu pri-
begavaju brojne autorke, od Drage Gavrilovi¢ u XIX veku, preko Jelene Dimitrijevié
na pocetku XX veka, Milice Jankovi¢ i Vere Ivani¢ tokom dvadesetih godina, pa sve do
Julke Hlapec Pordevi¢ tridesetih godina XX veka. Ovi zanrovi su upravo zbog fokusa
na li¢no/privatno/intimno omogud¢ili oblikovanje novih junakinja, kao i novu obradu
tematskih kompleksa kao $to su obrazovanje, odrastanje, ljubavni i seksualni odnosi,

generacijski sukobi, bolest, siromastvo.

Drugi izuzetno znacajan zanr, koji se takode konstituisao kao centralni i koji je ¢esto po-
vezan sa epistolarnom formom, jeste Bildungsroman ili Zenski obrazovni roman ili de-
vojacki roman. Kao rodonacelnica ovog zanra prepoznata je Draga Gavrilovi¢ sa svojim
Devojackim romanom, &iji se naslov uzima i kao ime zanra u odredenim tumadenjima.
Draga Gavrilovi¢ je bila u¢iteljica i knjizevnica: pisala je pripovetke i romane. Njeno naj-
znalajnije delo je Devojacki roman, koji je izlazio 1889. godine u nastavcima u ¢asopisu
Javor.** I mozda se ba$ na primeru Drage Gavrilovi¢ najbolje vidi $ta feminizam donosi
tumacenjima knjizevnosti. Autorka koja je u svom vremenu (poslednje decenije XIX
veka) objavljivala isklju¢ivo u ¢asopisima i koju je mimoisla bilo kakva ozbiljna knji-
zevno-istorijska sistematizacija, zahvaljujuéi novijim tumacenjima, postala je jedna od
klju¢nih autorki za koju se danas vezuje sintagma prva srpska romansijerka, a njen roman
progladen je ne samo za rodonacelnika Zanra, ve¢ je i njegov naslov postao Zanrovska

odrednica: dela Zenske knjizevnosti koja tematizuju Zensko odrastanje, obrazovanje i

14 Izdanje u formi knjige ovaj tekst dobija tek sto godina kasnije, 1990. godine, u okviru Sabranih dela
Drage Gavrilovi¢ (priredio Vladimir Milankov). Zatim se ovaj tekst jo§ jednom $tampa 2007. godine u okviru
knjige Izabranih dela (priredila Jasmina Ahmetagi¢).
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sazrevanje, to jest prikazuju put (otpora/sukoba) od devojke do zrele Zene, nazivaju se
»devojackim romanom®. Ova rodna distinkcija u odnosu na termine ,,obrazovni roman®
ili Bildungsroman je potrebna, jer ukazuje na specifi¢nosti i razlike zenskog odrastanja
u odnosu na musko sazrevanje i stasavanje (uslovi u kojima su devoj¢ice odrastale, po-
rodi¢na ogranic¢enja, kao i zakonska regulativa koja se ti¢e njihovog obrazovanja, polo-
zaja u porodici i dru$tvu, kao i pla¢enog rada, posve su drugadiji u odnosu na uslove i
regulative vezane za odrastanje, $kolovanje i zaposljavanje de¢aka).” Put koji se presao
od ocene Dusana Ivani¢a'® povodom romana Drage Gavrilovi¢, da je re¢ o delu bez veée
vrednosti, do zbornika radova i nau¢nih studija koji donose novu valorizaciju njenog
dela," jeste put koji je mogude pre¢i samo uz pomo¢ feministickih alata za tumadenje.
Zahvaljujudi tome, danas mozemo da govorimo o nizu zenskih obrazovnih romana koji
se nakon romana Drage Gavrilovi¢ protezu kroz celu meduratnu epohu, a pisu ih Isi-
dora Sekuli¢, Milica Jankovi¢, Olga Grbi¢ i druge autorke (cf. Milinkovi¢ 2013a; Svir-
¢ev 2015; Milinkovi¢ 2015; Sviréev 2018b, 173-210). Zaklju¢ujudi analizu devojackih
romana Isidore Sekuli¢ (Pakon Bogorodicine crkve, 1919), Milice Jankovi¢ (Pre srece,
1919) i Olge Grbi¢ (Sudbina Vere Petroviceve, 1925), Zarka Sviréev konstatuje da je
devojacki roman u prvoj polovini XX veka postao ,reprezentativni romaneskni Zanr,

snaznog emocionalnog naboja“ (Svir¢ev 2018b, 74).

Ipak, drugadije ¢itanje pomenutih romana, ali i drugih tekstova ovog perioda (roma-
na, pripovedaka, poezije) i izdvajanje ideologeme ,nove Zene“ kao jednog od novih
likova koji se u njima moze prepoznati, moguée je hermeneuticki izdvojiti i teorijski
obrazloziti upravo zahvaljujuéi feministi¢ki usmerenim tumacenjima. Ukoliko femi-
nisti¢ki osvedéeno ¢itamo, pored pomenutih, i romane Milice Jankovié¢ (Plava gospoda,
1928), Vere Ivanié (Sozto Voce, 1928), Julke Hlapec Dordevi¢ (Jedno dopisivanje, 1932),
Marice Vujkovi¢ (Vera Novakova, 1934), Milke Zicine (Kajin put, Devojka za sve), Lju-
bice Radoi¢i¢ (Krv se budi, Dana Raci¢ 1938), ili pripovetke Andelije Lazarevié, Fride
Filipovi¢ ili Nadezde Tutunovi¢, ili poeziju Danice Markovi¢, Jele Spiridonovi¢ Savié
i Milice Kosti¢ Selem, dobi¢emo sasvim drugadiju, bogatiju i policentri¢nu sliku knji-

v
zevne epohe.

15 O Zenskom obrazovnom romanu u evropskom kontekstu: cf. Sirkovi¢ 2006 i Sirkovi¢ 2011.

16 Dusan Ivani¢ o Dragi Gavrilovi¢ piSe u okviru svoje monografije o ¢asopisu Javor kao jednoj od
saradnica ovog tasopisa (cf. Ivani¢ 1998).

17 Povodom stvaralastva Drage Gavrilovi¢ objavljen je zbornik Valorizacija razlika (uredila Svetlana
Tomi¢), a tampano je i nekoliko radova: Zivkovié¢ 2011; Bara¢ 2012; Milinkovié 2013a; Ugrenovié 2013; Sviréey
2014b. O njoj se pise u Sirim studijama: cf. Tomi¢ 2014; Bara¢ 2015, itd.
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Posebno vazan doprinos feministicki zasnovanih ¢itanja knjizevnosti jeste promena u
percepciji knjizevnih likova, a posebno junakinja. Upravo se preko protagonistkinja
unosi novo zensko iskustvo o kome, kako bi to rekla VirdZinija Vulf, u zvani¢nim bi-
bliotekama nije ni$ta napisano, ve¢ je ,,svih proteklih vekova zZena ... sluzila kao ogle-
dalo koje ima ¢arobnu i divihu mo¢ da dvostruko uveli¢a musku figuru koja se u njemu
ogleda® (Vulf 2009, 42), a ako ,zena po¢ne da govori istinu, figura u ogledalu ¢e se
skvréiti® (ibid., 43). Junakinje su takode glavno mesto identifikacije sa ¢itateljkama. U
tom smislu, autorke su upravo preko junakinja najintenzivnije komunicirale sa svojom
(zenskom) ¢italackom publikom.' Na primer, jedno od goru¢ih pitanja meduratnog
perioda: vanbra¢na trudnoda i abortus,” kao specifi¢tno zensko iskustvo, nije moglo
biti preneto drugadije u fikcionalni diskurs nego putem izgradnje junakinja pomocu
kojih ¢ée se ovo iskustvo tematizovati. Junakinje zbog toga postaju modeli ogledanja i
ugledanja, $to je posebno vazno kada imamo u vidu da je vedina ovih tekstova imala i
svoju obrazovnu, odnosno emancipatorsku funkciju, te da se obrazovni roman pise i
kako bi prikazao obrazovanje, ali i kako bi obrazovao (cf. Majls 2000). Zato ne ¢udi $to
su u fokusu feministickih istrazivanja ¢esto junakinje i $to je koncepcija likova prepo-
znata kao jedan od klju¢nih elemenata koji Zensku knjiZzevnost ¢ine i feministickom; ili
kako je povodom istrazivanja Nine Bejm (Nina Baym) zaklju¢ila Majra Dzelen, ova-
kva analiza ,naglasava ulogu devojke u definisanju sopstvene zivotne situacije, tako da
srediste pric¢e postaje njen prelazak iz stanja pasivnosti u stanje aktivnog angazmana“
(DzZelen 2002, 86).

Pored pomenutog devojatkog romana, zna¢ajnu ulogu u premestanju iz stanja pasiv-
nosti u stanje aktivnosti, to jest izmestanju Zenskog iskustva iz subordinisane pozicije u
dominantnu, imaju ljubavni romani koji upravo u svoje naratolosko srediSte smestaju
junakinje, obi¢no mlade zene tek spremne da zakorace u Zivot. Bilo da je re¢ o femini-
sticki osveséenim poetikama ljubavnih romana koji nastoje da prevrednuju postojece
drustvene uzuse ili je pak re¢ o popularnom ljubavnom romanu koji najéesée podrzava
postojece tradicionalno-patrijarhalne modele, uloga ovih tekstova je subverzivna. Ova

(ne)intencionalna subverzivnost ogleda se upravo u postavljanju zenskog Zivotnog, pa

18 Pomenuta identifikacija i uloga ¢itateljke teorijski je obrazlozena u kulturalnim studijama u okviru
teorije Zenskih Zanrova (cf. Bransdon 2009).

19 U kojoj meri je ovo bila u javnosti prisutna tema svedo¢e i redi Julke Hlapec Pordevi¢: ,,Novine donose
svakodnevno vesti o samoubistvima mladih Zena, o ¢edomorstvu, o smrtnim pobacajima. ... Tuzna je i gnusna
istorija vanbra¢ne dece. Ne sluzi na ¢ast ¢ovedanstvu muéenistvo vanbra¢ne majke” (Hlapec Pordevi¢ 1930).
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zatim i ¢italackog iskustva,” kao primarnog: Zena je iz pozicije drugog i pasivnog dove-
dena u poziciju subjekta (Luki¢ 1995). Pripovetke i romani ljubavne tematike kvantita-
tivno ¢ine zna¢ajan korpus dela Zenske knjizevnosti. Polje ljubavi, kao i sa njim skop¢ano
polje braka i porodi¢nih relacija, predstavlja jedan od centralnih tematskih okvira
zenske knjizevnosti jer je u tom segmentu identitetska uslovljenost ,Zenskog® Zivota,
odnosno podredenost drustvenim uzusima i propisanost i uslovljenost ponasanja, bila
izuzetno snazna. Zahvaljujuéi pisanju o ljubavnim temama, autorke su obradile teme
zenskog fizitkog i psiholosko-emotivnog sazrevanja, abortusa, prevare u braku, proble-
me ljubavnog izbora, bilo $to se izbora muskarca tice, bilo odluke da Zena ne Zeli da se
uda, lezbejske ljubavi, kao i druge teme koje se obi¢no percipiraju kao Zenske: porodi-
ca, materinstvo, deca, ali i op$te drustvene teme kao $to su siromastvo, bolest, nasilje i
sli¢no. Cesto skop¢ani elementi obrazovnog i ljubavnog romana, ili $ire obrazovnih i
ljubavnih tema i motiva, sinergetski konstrui$u drugaciju Zensku sliku sveta i Zenskih

privatnih istorija.

Kada je re¢ o (privatnim) Zenskim istorijama, Ilejn Souvolter tvrdi da je redukcionizam
u predstavljanju zenske istorije knjizevnosti doveo do toga da je istorija Zena zamagljena
i nedovoljno vidljiva: ,udinjeni su nevidljivim svakodnevni zivot, fizi¢ko iskustvo, li¢ne
strategije i konflikti obi¢nih zena“ (Souvolter 1996, online). Povezivanje Zenske knji-
zevnosti i svakodnevnog iskustva, to jest povezivanje istorije knjizevnosti sa istorijom
svakodnevnog zivota i istorijom privatnosti, izuzetno je znacajan uvid. Posto su zene
stvarale svoju potkulturu u $irem kontekstu, neophodno je zensku knjizevnost kao
jedan od najreprezentativnijih i najznacajnih vidova ove potkulture sagledati unutar
okruzenja u kome je nastajala, pa je zbog toga istrazivanje Zenske knjizevnosti povezano
sa istorijom Zena, kao i sa istrazivanjima Zenske kulture uopste.*! Kako se veéina novijih
istrazivanja Zenske knjiZzevnosti jednim svojim delom bazira i na rekonstrukciji zenskih
privatnih istorija, ona su interdisciplinarno povezana sa drugim sferama istrazivanja,

npr. u oblasti istorije, sociologije, politike, ekonomije itd.

20 Citanjc ljubavnih romana je prepoznato kao deo Zenske kulture / kulture Zena (cf. Radway 1984;
Bransdon 2009).
21 Detaljnije o ovome pisala sam u Milinkovi¢ 2016.
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Umesto zakljucka: pogled na (knjizevni) kanon

Pitanje kanona u proucavanju knjizevnosti izuzetno je vazno i kompleksno. Sva pome-
nuta istrazivanja idu u pravcu intervencija u kanon i njegove revizije. Kako je kanon
srpske knjizevnosti okostala forma, koja je zatvorena ¢ak i za druge trenutno izvanka-
nonske muske pojave, pitanje je da li uopste treba nastojati da se interveniSe u smeru
njegovog prosirivanja ili treba stvarati novi paralelni kanon. I na kraju, da li uopste
treba razmisljati u kategorijama kakva je kategorija kanona ili je dovoljno sprovodi-
ti suverena, argumentovana i inovativna istrazivanja zahvaljujuéi kojima ée se Zenska
knjizevnost na¢i na boljem mestu od trenutnog. Ova pitanja se svakako ne odnose na
pedagoski kanon za koji smatram da se mora ,menjati“ zbog uticaja koji ima na obra-
zovne programe — od osnovnoskolskih do fakultetskih. Promene u pedagoskom ka-
nonu bi trebalo da se usmere i na njegovu jednozna¢nu, monolitnu i dominantnu sve-
tosavsku liniju i na maskulinisticko-patrijarhalne parametre na kojima izbor tekstova u
kurikulumima pociva, a $to predstavlja klasi¢an redukcionizam u knjiZevnosti i njenu
ideologizaciju, pa time i ideologizaciju nastavnih programa. Kada je o knjiZevnoistorij-
skom kanonu re¢, ¢ini se da pregnuca koja istrazivacice srpske knjizevnosti sprovode,
idu u pravcu stvaranja paralelnog kanona pomo¢u suverenih i utemeljenih istrazivanja.
Medutim, ova pregnuéa idu i u praveu stvaranja ne samo pobunjene (itateljke, ve¢ i
»Citateljke koja odoleva®, a o kojoj je govorila Dzudit Feterli (Judith Fetterley). Dakle,
nije isklju¢ivo nuzno pronalaziti dela zenske knjizevnosti ili iznova itati veé ,,opisane®
zenske knjige iz novih uglova i sa novim uvidima, ve¢ je podjednako znacajno klasi¢na
dela i muske autore tumaciti iz feministicke perspektive.”> Neophodna je, dakle, na¢elna
feminizacija ¢itanja knjizevnosti,”® odnosno kako to govoredi o knjizi En Daglas (Ann
Douglas) Feminizacija americke kulture zaklju¢uje Majra Dzelen, a povodom klasika
ameri¢ke knjizevnosti (Marka Tvena): kriti¢ari su se do sada uglavnom usredsredivali
na Haklberija Fina, a farove treba okrenuti ka tetki Poli (DZelen 2002, 86).

22 Ovakva istrazivanja iz pozicija rodnih studije sprovodi, na primer, Marija Gruji¢ na primeru klasika
srpske knjizevnosti Bore Stankoviéa (Gruji¢ 2015).

23 Mozda je do sada najradikalniji (ali i najhrabriji) primer ovakvog ¢itanja zasnovanog na feministi¢kim
heuristi¢kim alatima ponudila upravo Zarka Svir¢ev svojom studijom Avangardistkine, ogledi o srpskoj (Zenskoj)
avangardnoj knjigevnosti, kojom destabilizuje uobicajenu sliku srpske avangarde kao ,,najmuskije” od svih ,,muskih®
poctickih formacija (Svircev 2018).
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Feminist Research and the Reading of Literature

Abstract: This consideration of the relationship between feminism and literature
starts with several questions: How does feminism change the course and understand-
ing of literary history? How does feminism influence the interpretation of literature
and does it extend its methodology? Are historical processes related to the so-called
female question, connected with the ways of interpretation of themes, motives or char-
acters in literary works? How should literary genres be interpreted with the help of
feminist knowledge? Does feminism reveal women’s texts as palimpsestic texts? The
feminist movement in Serbia/Yugoslavia was formed in several parallel spheres during
the first half of the twentieth century. Literary practice was singled out as an important
field for the manifestation, formulation and presentation of feminist ideas, and as an
important sphere of struggle for women’s rights, whether it involved writing literary
texts, the development of feminist criticism, or editing and actions of feminist periodi-
cals. Contemporary literature researches encouraged by this cross-section and based on
feminist ideas, are changing and expanding knowledge about women’s literary history.
These researches also change knowledge about the history of Serbian literature as a
whole and re-examine the processes of the (de)canonization and (re)valorisation, (re)
actualisation and marginalisation of different? poetics and literary? works. This paper
indicates possible ways in which feminist readings change the ways literature is read. It
underlines connections between feminism, gynocritical analysis, periodical studies and
digital humanities. This is shown using the examples of writing the history of literature,
genre interpretations, thematic analysis and character analysis. The aim of this paper is
not to list all the feminist achievements of contemporary literature theory in Serbia,
but to show, using several examples, the results of this research today, as well as to illus-
trate the contribution of such analysis to the revision of the literary field.

Keywords: feminism, literature, gynocritics, periodical studies, history of literature
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Zenska i rodna istorija i feministi¢ka teorija: pretpostavke
za bavljenje istorijom feminizma u Srbiji (Jugoslaviji) do i
svetskog rata*

Apstrakt: Posmatrano iz danasnje perspektive bavljenje Zenskom/rodnom istorijom
i istorijom feminizma u Srbiji i Jugoslaviji u XIX i prvoj polovini XX veka svakako
pretpostavlja da se neka od glavnih istrazivackih pitanja problematizuju u klju¢u femi-
nistickih teorija. U radu se najpre razmatraju najvazniji izazovi i kontradikcije u debati
koju su vodile Amerikanke DZoan Skot i Karen Ofen, dve najuticajnije teoreticarke
medu istori¢arkama evropske Zenske i rodne istorije, ¢ija su stanovista i analize izvrsile
ogroman uticaj na disciplinu u Evropi i svetu. Posebno je istaknuto njihovo potpuno
razli¢ito videnje savremenog znacenja (i znacaja) kategorije rod (gender) za istrazivanja
i analizu u Zenskoj istoriji i istoriji feminizma. Na drugoj strani, razmatra se i pozicija
zenske i rodne istorije u postkomunisti¢kim zemljama isto¢ne i jugoistoéne Evrope, od-
nosno bivse Jugoslavije. Dileme u vezi s izborom pristupa analizi istorije feminizma na
ovim prostorima vezuju se za socijalisticko/komunisti¢ko naslede istoriografije uopste,
a odnose se na bazi¢na stanovista feministickih teorija u pogledu imenovanja pojava u
proslosti (npr. Zensko pitanje, zenski pokret, feminizam, patrijarhat, materinstvo/ma-
ternalizam); na tumacenja uloge koncepta raz/like u artikulaciji emancipatorskih, femi-
nisti¢kih, kao i antifeministikih pozicija u proslosti; na teorijska razmatranja odnosa
centra i periferije (u ovom slu¢aju odnosa izmedu anglosaksonskog modela feminizma
koji je dugo smatran za aksiom i osobenosti raznih ,nacionalnih® feminizama); kao i na
pitanje kritickog stava prema nedovoljnoj teorijskoj perspektivi ve¢ine radova iz zenske
istorije na ovim prostorima.

Kljucne reci: zenska istorija, rodna istorija, istorija feminizma, Srbija, Jugoslavija, prva
polovina XX veka

1 Rad je nastao u okviru projekta Od univerzalnib carstava ka nacionalnim drzavama. Drustvene i
politicke promene u Srbiji i na Balkanu, br. 177030, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog
razvoja Republike Srbije.
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Preispitujudi analiti¢ke potencijale kategorije rod (gender) u istrazivanju i interpretaci-
ji proslosti, Dzoan Skot (Joan W. Scott), jedna od najpoznatijih teoreticarki Zenske i
rodne istorije, zaklju¢ila je pomalo rezignirano da je rod na pocetku ovog milenijuma
izgubio svoju ostricu da provocira i da posredstvom drugacije interpretacije proslosti
destabilizuje sada$njost i patrijarhalne institucije, kao i na¢ine misljenja koji su legiti-
mizovani kao ,,prirodni“ (Scott 2001, 22-23). Umesto toga, kategorije roda i rodne
istorije su postale sinonimi za csencijalizovanu istoriju Zena, istoriju feminizma i sta-
tus quo u etabliranim akademskim strukturama, pre svega u Sjedinjenim Americkim
Drzavama i nekim zemljama zapadne Evrope (Scott 2004, 18-19). Skot dalje iznosi i
svoja strahovanja da ¢e radikalni potencijal Zenske istorije biti izgubljen bez kritickog
odnosa prema bazi¢nim pretpostavkama discipline (na primer, da je delovanje u pro-
Slosti nesto inhrentno volji pojedinaca, o zanemarivanju zna¢enja jezika u konstrukciji
subjekta i njihovih identiteta, o nedostatku refleksije o implicitnoj interpretativnoj sna-
zi istorijskog narativa) (ibid., 14). Zato je zaklju¢ila da je interdisciplinarnost bila i treba
da ostane glavno obeleZje feministicke analize, a to pre svega podrazumeva potragu za

teorijama koje mogu da obezbede alternativne puteve posmatranja i znanja:

,Kori$¢enje teorija (marksizam, psihoanaliza, liberalizam, strukturalizam,
poststrukturalizam) omogud¢ilo je formulisanje onoga §to mozemo da nazo-
vemo feministitkom teorijom pomocu koje smo prevazilazili disciplinarne
barijere, pronalazeéi zajednicki jezik uprkos nasim razli¢itim akademskim
formacijama. Premda mnogi istori¢ari/ke Zenske istorije pod uticajem kolega
iz svoje discipline smatraju da su teorija i istorija inkompatibilne, upravo je
teorija bila ta koja je omogudila kriticko razmatranje postavke o pojedina-
¢nom subjektu znanja (istori¢aru/istori¢arki) i uverenja da su odredene teme

istorijske analize istraziva¢ki vaznije od nekih drugih® (ibid., 24).

Osim toga, istakla je da su mnogi zajednicki, interdisciplinarni aksiomi feministicke
istorijske analize de facto rezultat teorijskih uvida u nac¢ine konstruisanja razlike: poje-
dina¢ni, a ni kolektivni identiteti ne postoje jedni bez drugih, niti postoji uklju¢ivanje u
njih bez iskljucivanja, kao $to ne postoji ni univerzalni identitet bez isklju¢ivanja poje-
dina¢nih; nema neutralnosti koja ne privileguje jedan interesni pogled na stvari. Mo¢ je
uvek pitanje artikulacije tih odnosa. Prihvatanjem tih analiti¢kih polazista, ovi aksiomi

su postali osnova daljeg i dalekoseznog kriti¢kog razmatranja proslosti (ibid., 24).

Na drugoj strani, Karen Ofen (Karen Offen), takode americ¢ka istori¢arka koja je svoj
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veliki opus teorijskih razmatranja i istrazivanja proslosti feminizma zaokruzila mae-
stralnom monografijom Evropski feminizmi 1700-1950. Polititka istorija iznosi speci-
fine stavove u pogledu svrsishodnosti i korisnosti sve razgranatijih pravaca u okviru
feministickih teorija. Ona isti¢e da po¢etkom novog milenijuma znanje o feminizmu za
mnoge, posebno u Americi, podrazumeva samo ,feministicku teoriju® ili feministicku
praksu, iako se ono §to se ,,smatra“ ,znanjem*“ili ,,teorijom® stalno preispituje, a njihovo

mesto u istoriji se i dalje potcenjuje. U uvodu knjige je zato navela:

»Mozda je sada trenutak da priznam $ta me je navelo da istrazujem ovu temu.
Umorna sam od istorijskih razmatranja koja ljude posmatraju kao ‘teren za
analizu), koja individualne i grupne pokusaje ljudi razapinju poput leptira,
kako bi ih laks$e mogla podvrgnuti ‘nau¢nom’ istrazivanju i izloZiti iskrivlje-
nim sodivima teoretidara i razli¢itim kritickim stanovi§tima. Smatram da je
ova praksa dehumanizujuca i da se ne sme dopustati. Ljudski Zivoti i njiho-
vi napori da promene uslove u kojima Zive, u okviru odredenog politickog i
kulturnog konteksta, imaju integritet koji se mora postovati, naro¢ito medu
feministickim nau¢nicama. Sebe smatram feministkinjom. Odgajila sam dve
¢erke, vodila domadinstvo... Uz sve postovanje utopijskih snova i naivnih ide-
alista koji su se Zustro borili za svet ‘bez roda; ne vidim da ¢e se to dogoditi i
daje to ¢ak potrebno... Rod se ne ti¢e samo performansa, kako bi rekla Dzudit

Batler, iako performans svakako nije zanemarljiv faktor® (Ofen 2016, 37).

Navedeni stavovi predstavljaju samo jedan aspeke decenijske polemike i diskusija koje
su dve istoric¢arke vodile o svim vaznijim kontroverznim teorijskim pitanjima istorije,
zenske istorije i istorije feminizma. Rasprava je delom bila rezultat razli¢itih orijentaci-
ja u feministickom pokretu sedamdesetih godina proslog veka. Obe su pripadale ovoj
generaciji politicki angazovanih Zena i bavile su se (i bave se) istrazivanjima evropske
istorije iz ameri¢ke perspektive, i obe su izvrsile snazan uticaj na razvoj zenske i rodne
istorije posebno u onim delovima Evrope i sveta u kojima se disciplina razvijala kra-
jem devedesetih godina proslog i u prvoj deceniji ovog veka. Klju¢na razmimoilaze-
nja medu njima na teorijskom planu mogu se ukratko objasniti na primeru nekoliko
tema: kontinuitet i promena u istoriji, odnosno pitanje analitickog potencijala diskursa
u istorijskom istrazivanju (Offen 1997, 105-133); nestabilni identiteti i konstrukcija
subjekta (gde je Skot bliza Dzudit Batler), sledstveno tome - pitanje upotrebljivosti
i buduénosti kategorije roda (gender). Cini se da je ovo poslednje bilo posebno pod-

sticajno i znadajno za raspravu jer rod, kako je i sama DZoan Skot navodi, i dalje ima
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vaznost u mnogim delovima sveta i u onim jezi¢kim podruéjima u kojima ne postoji
adekvatan prevod te reéi (Scott 2001, 37). Strah i sumnja u pogledu buduénosti ka-
tegorije roda podstakao je sve vedi upliv nekada sociobiologije, a potom evolucione
psihologije i bioloskog determinizma, usled ¢ega je ona govorila o postojanju bioistorije
(ibid., 21). Posmatrajuéi disciplinu iznutra, razvila je posebnu liniju argumentacije o
tome da se kategorija roda svela na jedan aspekt ordinarne upotrebe, rutinski ekvivalent
za zene kao Zene, za razliku medu polovima, za sam pol. Tek se ponekad rod koristi da
bi se preispitivao dru$tveni poredak nametnut Zenama i muskarcima, a samo retko da
bi se preispitalo ,znanje“ koje organizuje nasu percepciju ,,prirode” (Scott 1999, xii).
Jednostavno, rod je postao pogodan eufemizam za pol, a samim tim i esencijalizovani
objekat istorijske analize, jer ako je rod — nepromenjiva ¢injenica polne razlike — uni-
verzalan, onda se postavlja pitanje Sta drugo osim biologije moZe da objasni njegovu
univerzalnost (Scott 2001, 21-24). Zbog svega toga, ona je bila sklona da odustane
od kategorije roda i da traga za novim teorijskim okvirom koji ¢e dati novi analiticki

podsticaj feministickim analizama proslosti.

Nasuprot ovakvom stanovistu, Karen Ofen je zagovornica preispitivanja mnogih
kontinuiteta za koje je smatrala da su nastali pod uticajem Skole Anala i Brodelovog
koncepta ,,dugog trajanja®, poststrukturalizma i postmodernizma. Kritikovala je osla-
njanje na diskurzivne analize odredenih rodnih politika iz kojih su naj¢esée isklju¢eni
ljudi, pojedinci i promene u ime ,,strukturalnih® kontinuiteta. To je dovelo do lutanja
u pogledu svrstavanja istorije Zena u kulturnu, drustvenu ili neki treéu istoriju. Kri-
tikovala je i prednost koja je u okviru drustvene istorije data pojmu klase, odnosno
marksisticki definisanoj kategoriji rada, kao jednom od tri klju¢na ¢inioca, pored roda i
rase, za uspostavljanje modi u drustvu (Offen 1990, 356). Ipak, najvise paznje je posve-
tila teorijskoj analizi istorijski zasnovanog definisanja pojma feminizam (Offen 1988,
119-157), ostajuéi na ¢vrstim pozicijama kada je re¢ o znadaju kategorije roda. Prema
njenom misljenju, rod nije samo korisna analiticka kategorija, kako je to formulisala
Skot u svom ¢uvenom eseju iz osamdesetih godina proslog veka, ved je re¢ o primarnoj
analiti¢koj alatki u procesu istrazivanja istorije Zena i feminizma (Offen 2011, 2). Isto-
rija feminizma ne pripada ni drustvenoj, ni kulturnoj istoriji: drustvo i kultura su stvar
politike. U tom duhu ona zaklju¢uje da je istorija feminizma ,rodni narativ politicke

istorije” (Offen 1988, 2).

Na prakti¢nom planu istoriografije, razlike izmedu DZzoan Skot i Karen Ofen ispolji-

le su se u potpuno razli¢itim uvidima i tumadenjima znacenja pojedinih fenomena u
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evropskoj istoriji. To se pre svega odnosi na mesto i ulogu prosvetiteljske misli i Fran-
cuske revolucije (1789) na istoriju zena i feminizma. Skot je ove fenomene posmatra-
la kroz artikulaciju pojmova gradanstva, gradanina-individue, ocenivsi da je u drugoj
polovini XVIII veka dostignut vrhunac u formulisanju paradoksa (ko jeste a ko nije
gradanin i zbog ¢ega) koji ée obeleziti moderno doba, modernu demokratiju i politiku
do danas (Scott 1996, 1-19). Karen Ofen je razvila drugadiju argumentaciju. Oznadiv-
$i rasprave iz epohe prosvetiteljstva kao ,,mrestilista® ideja, kada su formulisane najra-
znovrsnije argumentacije u pogledu uspostavljanja ,,prirodnih i drustvenih hijerarhija
u svojevrsnom ,ratu znanja“ koji je eksplodirao u Stampi i publicistici, Ofen je ocenila
da je feministicko odbacivanje ove epohe kao neteg sudbonosno negativnog potpuno

pogresno.

»Nijednog trenutka nisam poverovala, uz duzno postovanje prema DZoan
Skot, da su ljudi bili upleteni u paradokse ili da, uz postovanje drugih autorki
i autora, feminizam jeste ili treba da bude pokret koji osporava sve nepravde.
On je u stvari teorija i praksa koja osporava jednu nepravdu. Njime se, pre sve-
ga, osporava muska hegemonija, njime se sti¢e pravda za Zene, bez obzira na
njihove druge odlike — nacionalnost, religiju, klasu, etni¢ku pripadnost itd.
Nije poenta izjednaditi zene s muskarcima, pre je re¢ o jaanju zena tako da

bez optereéenja shvate svoje moguénosti” (Ofen 2016, 39).

Obrazlazudi svoje stavove o esencijalizaciji roda i o tome da je rodna istorija postala si-
nonim za istoriju feminizma, Skot je 2011. godine objavila i rad Zhe Fantasy of Feminist
History. U njemu je formulisala klju¢na pitanja o buduénosti Zenske istorije, Zenskih
studija i feminizma. Neka od njih su: da li je Zenska istorija transformisala disciplinu
ili je jednostavno apsorbovana u nju; treba li biti zadovoljan postignutim i onda repro-
dukovati ono $to je ve¢ postignuto, ili treba biti spreman za nove izazove koji mogu da
uzdrmaju nase ,vlasnicke® pozicije; najzad, da li Zenska istorija ima buduénost ili je i
ona veé istorija (Scott 2011, 25).

Cilj ovog duzeg osvrta na polemiku izmedu dve uticajne americke istoricarke jeste
ukazivanje na bazi¢ne teorijske kontradikcije u istrazivanju, analizi i interpretacijama
evropske zenske istorije i istorije feminizma. Re¢ je o razmimoilaZenjima koja su obele-
zila istoriju discipline u poslednje tri decenije, ali su i podstakla kriti¢ka preispitivanja iz
evropske (zapadne, isto¢ne, jugoisto¢ne itd.) i vanevropskih postkolonijalnih perspek-

tiva. Evidentni su, medutim, ogromni teorijski i metodoloski uticaji koje je anglo-ame-
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ricka Zenska i rodna istorija imala na istori¢arke Sirom Evrope i sveta (Paletschek and
Pietrow-Enker 2004, 9). U sustini, one su obelezile epohu, podsticale ili obeshrabrivale
istori¢arke da se upuste u feministicka teorijska razmatranja i da na njima zasnivaju
svoje analize. Distinkcija izmedu Zenske i rodne istorije se jos uvek koristi ne samo zbog
toga $to je u mnogim radovima rod (gender) sastavni deo naslova ili analiti¢kog pristu-
pa, ve¢ zbog toga §to se prva i dalje bavi esencijalizovanom istorijom Zena kao Zena, dok
druga koristi analiticke pretpostavke roda, a pre svega koncept razlike i razlike unutar
razlike da bi se rekonstruisali putevi izgradnje politicke, ekonomske i drustvene modi,
nacionalnih projekata, strategija Zenskog organizovanja, Zenskih pokreta, kao i koristi

sticanih na temelju razlike.

Ovde je neophodno pomenuti argumentaciju koju je razvila Karen Ofen (Offen 1988,
119-157) o dva tipa feministitke tradicije, odnosne (relational) i individualisticke (in-
dividual). Ofen je istakla da je ova razlika zasnovana na razli¢itim putevima mislje-
nja o muskarcima i Zenama i njihovom mestu u razli¢itim drustvima u proslosti. Ona
odnosnu liniju argumentacije u ime Zena vidi kao dominantnu u zapadnom svetu do
XX veka, jer je zasnovana na zahtevima za emancipaciju zena kao Zena, odnosno na
njihovim posebnim ulogama (majki, vaspitac¢ica dece, ¢uvarki tradicije i kulture, doma)
u svakom drustvu. Nasuprot tome, individualistitka tradicija, koja takode ima duboke
korene u evropskoj misli, vezuje se za angloameri¢ki feminizam u kome se isti¢u ljudska
prava pojedinca/ke u ime njihove li¢ne nezavisnosti u svim aspektima Zivota. Teza da
odnosna (relational) feministicka argumentacija preovladava u veéini evropskih nacio-
nalnih feminizama, dok je individualistitka svojstvena britanskoj i ameri¢koj femini-
stickoj misli, izazvala je polemike medu evropskim i ameri¢kim istori¢arkama ve¢ deve-
desetih godina (Dubois 1989, 195-197). Rasprave u vezi s mestom, koje su koncepti
Jjednakosti i razlike imali u proslosti u anglo-ameri¢koj i evropskoj feministi¢koj misli,
posebno su bile Zive i burne u prvoj deceniji ovog veka zbog sve veée nau¢ne produkcije

u Evropi izvan anglo-ameri¢kog kulturnog kruga (Bosch 2004, 70).

Sve brojnija istraZivanja zenske i rodne istorije iz razli¢itih delova Evrope poc¢etkom
ovog veka ukazala su na raznovrsnost nacionalnih politi¢kih, drustvenih i kulturnih
konteksta u proslosti u okviru kojih su konstruisani rodni odnosi i feministi¢ke tradi-
cije (Paletschek and Pietrow-Ennker 2004, 3-10). Osim toga, pokazalo se da razlike u
savremenim obrazovnim praksama uti¢u i na razlidite istoriografske pozicije u istrazi-
vanjima zenske istorije u nacionalnim i drzavnim okvirima (ibid., 9). Sve ovo odredilo

je (i odreduje) nivo njene zastupljenosti u akademskim programima i institucijama i
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nau¢nu produkciju, kao i razmere uspeha u kritici etablirane istoriografije. U poslednje
dve decenije u evropskoj Zenskoj i rodnoj istoriji koja je nastajala izvan prostora oznace-
nog kao ,,zapad®, po¢ela su preispitivanja dvostrukosti evropskog konteksta u pristupu
istrazivanjima: s jedne strane svedo¢imo da ideja o zajedni¢koj evropskoj perspektivi
kao polaznoj tacki u istraZivanjima pro$losti Zena i istorije feminizma (najuodljivije u
draftovima konferencija, uvodnicima zbornika radova) zauzima visoko vrednovanu po-
ziciju; dok se uporedo, na drugoj strani, brizljivo neguju geografske, politicke, kulturne

i, pre svega, mentalne podele na zapad, istok, jugoistok Evrope.

O tome, izmedu ostalog, svedoce i nastojanja da se formulisu zajednicke tatke za evrop-
ske komparativne Zenske i rodne istorije koje bi, na primer, omogucile uklju¢ivanje
~divergentnih strategija juzne ili isto¢ne Evrope“ na poéetku ovog milenijuma (Bosch
2004, 54). Ovaj istovremeni univerzalizam i razvrstavanje podseéaju, kako je navela
$vedska istori¢arka Majneke Bo§ (Mincke Bosch), na retoriku liderki Medunarodne
alijanse za pravo glasa zena (IWSA) u deceniji pred Prvi svetski rat. One su istrajavale
na pozicijama o esencijalizovanoj prirodi Zene i shodno tome konstrukciji internaci-
onalnog zajedni¢kog kiSobrana za interese svih Zena sveta, ali su u praksi vodile teske
bitke da bi prevazisle uzajamne nacionalne i politi¢ke razlike (ibid., 53). Pretpostavke o
postojanju zajednickih praksi i traganja za zajednickim tatkama u okviru bavljenja Zen-
skom istorijom u svim evropskim zemljama ona vidi kao metodoloski nuzne za stvara-
nje upotrebljive komparativne istorije, ali preteranim smatra o¢ekivanja o pronalaZenju
zajednickog kiSobrana pod koji bi stale nacionalne Zenske i rodne istorije. Zato smatra
da iz bilo koje nacionalne perspektive ,evropsko iskustvo® zvu¢i kao nesto skoro meta-

fizi¢ko i po svojoj definiciji viSezna¢no (ibid., 54)

Ovim pitanjima bila je posveéena i debata pod nazivom Proslost i sadasnjost evropske
Zenske i rodne istorije u Casopisu Journal of Women's History 2013. godine (Soland and
Maynes 2013, 288-308).> Razmatrane su slede¢e teme: znalenje kategorije ,,Evropa“
za zensku istoriju i na koji na¢in nacionalne i regionalne razlike podrivaju tu istu ,,Evro-
pu; koje su najvaznije regionalne i lokalne razlike; kako se one menjaju vremenom i
koji je uticaj evropskih integracija na Zensku istoriju. Istori¢arke su se uglavnom sagla-
sile da je Zenskoj i rodnoj istoriji u Evropi u pogledu hronoloskog odredenja zajedni-
¢ko to da su istrazivanja ve¢inom vezana za epohu XIX i XX veka; da su nacionalne i

regionalne razlike uvek postojale i da su posebno ojacale u procesima formiranja naci-

2 U debati su u¢estvovale poznate istori¢arke Ida Blum (Ida Bloom), Karen Hageman (Karen
Hagemann), Majncke Bog, Karen Ofen, Ana Klark (Anna Clark), Meri Luiz Roberts (Mary Louise Roberts) i dr.
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onalnih drzava tokom XIX veka, a da se to najviSe manifestovalo u zakonodavstvima
koja variraju od zemlje do zemlje; da ne postoji jedinstvena zenska evropska metaisto-
rija; da je Zenska istorija veoma nejednako regionalno shvaéena i prihvaéena od strane
medunarodne nau¢ne zajednice, a posebno je Isto¢na Evropa gotovo potpuno izvan
vidokruga klasi¢nih opstih radova iz Zenske istorije. Lingvisti¢kim barijerama, odnosno
jezickim politikama posveéeno je dosta prostora u ovoj debati. Zbog njih preovladavaju
nacionalne Zenske istorije: istori¢ari/ke koji piSu na jezicima malih evropskih nacija
ne mogu da privuku medunarodnu ¢italacku paznju osim ako ne objavljuju na engle-
skom jeziku. Karen Hageman je navela da jezi¢ka barijera uveliko doprinosi asimetriji
i neadekvatnosti koja deli feministicku istoriografiju na evropskom i globalnom planu,
a Majneke Bos je dodala da je veéina istori¢arki koje nisu sa engleskog, francuskog ili
nemackog govornog podruéja zavisna od svojih nacionalnih karijera i da one ne mogu
sebi da dopuste da pi$u samo na engleskom jeziku, tako da mnogi njihovi radovi ostaju

neprevedeni i nepoznati $iroj nau¢noj zajednici (ibid., 298-299).

Pitanje ,stanja stvari“ na polju Zenske i rodne istorije u Isto¢noj Evropi posebno je po-
stalo aktuelno posle rusenja Berlinskog zida i uspostavljanja postkomunisti¢kih demo-
kratskih drzava. Po¢etkom devedesetih godina isto¢noevropska zenska istorija je pred-
stavljana kao ,veliko obec¢anje za buduénost®, a zemlje bivieg sovjetskog bloka kao zerra
incognita od koje su se ocekivali ,arheoloski® istrazivacki poduhvati, teorijske i temat-
ske disciplinarne inovacije (Peto 2004, 173). Vremenom se ispostavilo da je upozorenje
Dzoan Skot da ovakav stav samo podupire podelu na istok i zapad u feministickom

pristupu i da nema monolitnog Istoka (kao ni Zapada), bilo na mestu.

No, podela na Zapad i Istok i dalje je relevantna posebno za istoric¢arke u postkomu-
nistickom svetu (Bucur 2008, 1376). Prema misljenju Marije Bukur (Maria Bucur),
sIsto¢na Evropa“ je jo§ uvek opterecujudi termin sa spornim konotacijama u oblasti
rodne istorije (ibid.). Osim toga, pokazalo se da su oéekivanja bila prevelika za jedno
podrugje koje se omalovazavalo ne samo institucionalnim i disciplinarnim ogranicenji-
ma, nego i nacionalnim hegemonijama i sveobuhvatnim pozitivistickim okvirom pi-
sanja istorije. Zato Andrea Peto predlaze da Zenska i rodna istorija u uslovima postko-
munisti¢kog nasleda u Isto¢noj Evropi treba da, izmedu ostalog, ponudi opsti pregled
feministi¢ke teorije o zenama i istoriji. Ona definiSe istoriju kao mesto se¢anja (prema
konceptu Pjera Nora) i analize u smislu pitanja ko ée se secati i Sta ée biti zapaméeno,
odnosno ko ¢e kontrolisati proglost i nase se¢anje na nju (Peto 2004, 174). Predlozi-

la je da Zenska istorija obuhvati razvoj istoriografije usredsredujuéi se na uloge Zena u
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proslosti i da se bavi analizom tematskog razvoja discipline. Sagledavajudi teorijska i
metodoloska ograni¢enja, Peto glavni teorijski problem vidi u istrazivanjima o ,zena-
ma"“ koja se uklapaju u ,,drzavno-feministicku® (szatist feminist) intelektualnu tradiciju
iz vremena komunizma. To znadi da se nastojanja da se Zene vrate u istoriju sustinski
ne razlikuju od esencijalizovane predstave o ,,Zenama“ iz komunistickog doba. Iz takve
pozicije sledi glavni metodoloski problem vedine radova iz oblasti Zenske istorije koji
su zasnovani na pozitivistitkoj istoriografskoj tradiciji (ibid., 175). U pogledu odabira
tema i dalje postoji velika povezanost sa polititkom, diplomatskom i intelektualnom
istorijom, jer su intelektualni i institucionalni okvir istori¢ara/ki koji su zainteresovani
za rodnu istoriju u velikoj meri i dalje proizvodi komunisti¢kog iskustva (Bucur 2008,

1376, 1382).

Posto su se grupi postkomunisti¢kih drustava u Isto¢noj Evropi polovinom devedese-
tih godina pridruzile zemlje bivie Jugoslavije u razli¢itim geopolitickim formatima i
nazivima (Jugoisto¢na Evropa, Zapadni Balkan itd.), ¢ini se da je pokrenut novi krug
u istrazivanjima i interperetacijama zenske i rodne istorije. One su najpre nasle svo-
je mesto u okviru Rodnih studija na Centralnoevropskom univerzitetu u Budimpesti
1994. godine. Organizovane su konferencije, forumi i objavljivani su zbornici radova.?
Tako je 2006. godine objavljen biografski re¢nik Women’s Movements and Feminisms
in Central, Eastern and South Eastern Europe.* U okviru projekata organizacije Aspa-
sia pokrenut je istoimeni godi$njak 2007. godine i objavljena je analiza istorije i sta-
nja zenskih istorija pod nazivom Clio on the Margins: Women's and Gender History in
Central, Eastern and Southeastern Europe.® Posle politickog ,otvaranja® Istoéne Evrope
udinjen je pokusaj da se defini$e $ta sve ¢ini dobar nau¢ni rad iz oblasti zenske i rodne
istorije. Marija Bukur, urednica ¢asopisa Aspasia, u svom radu posveéena u potpunosti,
kako kaZe, razumevanju Zenske istorije posredstvom rodne analize i sagledavanju Zen-
ske proslosti posredstvom tog teorijskog konteksta, bila je svesna malog interesovanja
za rodnu istoriju. Zato je bila spremna da omogu¢i dovoljno prostora za radove koji
na raznovrsne nacine ispunjavaju tu prazninu. Istoric¢arke iz Istoéne Evrope koje su se
bavile Zenskom istorijom uglavnom nisu bile sklone prihvatanju teorijske pozicije roda
u istrazivanjima. Bukur je navela da posmatra¢ima sa Zapada ovo moze da izgleda kao

reterana usredsredenost na to da se ,,Zzene ucine vidljivima“ i da oni mogu da zakljuce
p ] g J

3 Na primer, Ramet 1999; Jovanovi¢ i Naumovi¢ 2002.

4 Re¢nik u izdanju CEU Pressa uredile su Franciska De Han (Francisca De Haan), Krasimira Daskalova
(Krassimira Daskalova) i Ana Lufti (Anna Loutfi).

5 Uredila Krasimira Daskalova u izdanju Bergham Pressa 2012. godine.
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da zbog manjka teorijske perspektive ova istrazivanja nedovoljno problematizuju pita-
njarodnih uloga itd. Bukur smatra da ,,Isto¢na Evropa takav luksuz sebi ne moze da do-
pusti®, ve¢ da je prevashodni cilj ¢asopisa povezivanje istrazivadica i razmena njihovih

iskustava (Bucur 2008, 1386).

Osim ovih, postoje i drugadiji uvidi u pitanja da li Zensku i rodnu istoriju u Isto¢noj
i Jugoisto¢noj Evropi treba pisati ,ispocetka®, da li primeniti postojeée, premda kon-
troverzne, teorijske pristupe, i koje eventualno teorijske perspektive mogu biti takode
vazne i korisne. Tako Katerina Kolozova isti¢e da se, kada je re¢ o Balkanu, najpre kao
glavno namede pitanje konteksta u kom se postavlja istrazivacko pitanje (Sto bi trebalo
da bude opsta istori¢arska pozicija svuda u svetu) (Kolozova 2002, 352). Ona isti¢e da
kontekst ¢ine nase dvostruke pozicije nau¢nika/ca (jugoisto¢no-evropske) i u¢enika/
ca, odnosno onih koji/je u¢e od zapada, ali postavlja i pitanje vektora modi u igri unutar
odnosa izmedu subjekea (i produkcije) znanja: zapadnog i isto¢nog subjekta. Kolozova
zaklju¢uje da se i u Jugoisto¢noj Evropi poducava ili proizvodi znanje na polju zenskih
studija koje je manje ili viSe potpuno uvezeno sa zapada. Tek onda se ono dopunjava
tekstovima autora/ki iz isto¢ne i centralne Evrope kojima se (unutar kurikuluma, na
primer) dodeljuje marginalna pozicija. Dalje, pod definisanjem konteksta Kolozova
podrazumeva samoautorizovanu legitimizaciju sopstvene kontekstualne pozicije (ili si-
tuacije) kao teorijske i nau¢ne polazne tatke iz koje se mogu ponovo proéitati, ponovo
promisliti i podvrgnuti kritici osnovne kategorije kojima podu¢avamo u okviru disci-
pline rodnih studija. Za prevazilazenje slabosti ,isto¢nog subjekta® unutar teorijskog
diskursa roda, ona predlaze upoznavanje sa neophodnim i legitimnim (politi¢ko-me-
todoloskim) alatkama postkolonijalnih teorijskih diskursa koji se mogu konstruisati iz

perspektive Balkana (ibid., 354).

Period komunizma/socijalizma razli¢ito je uticao na konstituisanje nacionalnih isto-
riografskih tradicija u Srbiji i bivSoj Jugoslaviji (Jovanovi¢ i Radi¢ 2009, 52-54). Kao
$to je ved re¢eno, njihove osobenosti nisu nestale s politi¢kim i dru$tvenim promenama
u postkomunisti¢kim drustvima, ali ove istoriografije nisu prolazile kroz buran period
preispitivanja pod uticajem poststrukturalizma i postmodernizma kao na zapadu. Ot-
klon od socijalizma i komunizma imao je u svakoj zemlji bivieg sovjetskog bloka, pa
i na prostorima bivse Jugoslavije, svoje specifi¢nosti koje su uticale i na istoriografiju.
Zajednicko im je bilo to da su drustvena, a posebno Zenska i rodna istorija i dalje bile
relativno nove i slabo zastupljene poddiscipline u istoriografiji (Bukur 2008, 1377).

Svojevrsna pometnja koju je unela DZudit Batler svojim tezama o kulturnoj konstruk-
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ciji pola koji time postaje element konstrukeije roda, verovatno je najviSe pogodila
istori¢arke Zenske istorije, jer vie nije postojala ¢vrsta osnova za rodne identitete, kao
ni za termine ,muskarac® i ,zena“. Osim kategorija nestabilnog subjekta u poslednjoj
deceniji je i trend proucavanja globalnih i savremenih istorija predstavljao izazov za
zensku istoriju kao disciplinu. Dakle, specifi¢nosti nacionalne istoriografske tradicije, u
koje spada i klasi¢an otpor istori¢ara/ki prema teoriji, teorijska preispitivanja bazi¢nih
postulata struke, ali i posebna pozicija koju je politicka emancipacija Zena imala u soci-
jalizmu (ibid., 1379) verovatno su uticali na to da ni na prostoru bivse Jugoslavije nije
postojalo veliko interesovanje za rodnu problematiku i istoriju.® Dok su se pitanjima
feministicke proslosti i feministicke kritike u Jugoslaviji tokom sedamdesetih i osam-
desetih godina bavile filozofkinje, socioloskinje i etnoloskinje Lidija Sklevicki (Lydia
Sklevicky), Zarana Papi¢ i Dunja Rihtman Augustin, posle devedesetih godina ovaj
posao polako preuzimaju istoricari/ke i istori¢ari/ke knjizevnosti i umetnosti. U Srbiji
se Zenska i rodna istorija uvode na ,mala vrata® devedesetih godina u okviru projekata
Centra za Zenske studije u Beogradu i Instituta za noviju istoriju Srbije, ostajuéi do
danas izvan akademskih programa studija istorije. Analizirajuéi slab interes za zensku
istoriju u Hrvatskoj u istom periodu, istori¢arka Ida Ograjsek Gorenjak je zakljudila
da nije re¢ o nazadnosti hrvatske istoriografije, nego da stanje treba posmatrati u $i-

rem kontekstu razvoja drustva i korelacija drustvenih procesa i razvoja istorijske nauke

(Ograjsek Gorenjak 2014, 23).

Upravo je stav o postojanju znacajnih kontekstualnih razlika u istoriji feminizma bio
jedan od najvaznijih zaklju¢aka evropske debate o tome $ta je feministicka proslost i
Sta sve pripada istoriji feminizma u Evropi koja se vodila po¢etkom ovog milenijuma
(Paletschek and Pietrow-Enker 2004, 7-9). Iz te debate se izdvojio svojevrsni kriticki
stav prema aksiomatskim znacenjima ,zapadnog® feminizma u interpretacijama isto-
rije feminizama koji je uticao da u nekim zemljama bivSeg komunistickog bloka, pa
i na podrugju bivie Jugoslavije, sazre uverenje da se Zenska i rodna istorija ne mogu
pisati pukim preuzimanjem zapadnih koncepata, oponasanjem obrazaca, ve¢ stalnim
traganjem za meduodnosima specifi¢nosti i globalnog konteksta (Gorenjak 2014, 23;
Stoli¢ 2015, 12). Iako je Gizela Bok (Gisela Bock) navela da su nacionalne razlike u

6 U istoriografskom pogledu, premda ideoloski obojen, vazan je istrazivacki doprinos istoricarki
meduratnog radni¢kog pokreta: Slavice Devi¢ Ubavi¢, Ubavke Vujosevi¢ i Jovanke Kecman. Ovim periodom
bavile su se iz kriticke perspektive Mira Bogdanovi¢ i Neda Bozinovié.

7 Zenska i rodna istorija su, na primer, deo programa posebnih kolegija u okviru kurikuluma na studijama
istorije Filozofskog fakulteta u Zagrebu i doktorskih studija u Ljubljani.
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proslosti bile znadajne, ali da su problemi bili ve¢inom isti (Bok 2005, 138), pitanje
pozicioniranja pojedinih ,nacionalnih® feminizama u kontekstu istorije evropskog i
svetskog feminizma odmah namede nekoliko dilema na metodoloskom i interpretativ-
nom planu: da li se moze govoriti o zajednickom evropskom iskustvu ako je i dalje na
snazi podela izmedu istorija/istoriografija (zapadne, isto¢ne, balkanske itd); kako neko
ko je na Zapadu oznacen kao pripadnica ili pripadnik diskursa periferije moze da se
podvede pod jedan zajednicki krov istorije globalnog feminizma; da li prihvatanje po-
sebnosti — bilo da je ona izrazena deklarativno prilikom pisanja uvoda za medunarodne
zbornike radova, bilo da je sustinski prihva¢ena — pruza dovoljno sigurnosti da su neki
procesi prepoznati kao zajednicki; kako izbeéi opasnost od uéitavanja prilikom tuma-
¢enja rezultata istraZivanja samo zbog ,,upisivanja“ u op$tu (evropsku, svetsku) istoriju
feminizma (Stoli¢ 2015, 13).

Sva ova pitanja mogu da podstaknu, ali i da obeshrabre istrazivace i istraZivadice. Me-
dutim, ¢ini se da analizom klju¢nih pojava koje se ti¢u rodnih politika i u proslosti
Srbije (i meduratne Jugoslavije) mogu da se prepoznaju zajednicki imenitelji u procesu
nastanka i u sadrzini emancipatorskih i feministi¢kih ideja. U tom smislu i ponudeni
nivoi uopstavanja celokupnog procesa istorijskog feminizma, i pored otpora, mogu da
budu veoma dragoceni. Oni su bili (i jesu) nuzna pretpostavka za komparativna razma-
tranja istorije feminizma u Evropi u XIX i XX veku. Tako, na primer, teza o pet poseb-
nih, medusobno isprepletanih procesa koji su opredelili istoriju feminizma u Evropi,
ima svoju istorijsku argumentaciju. Rec jeo rastu¢em osnovhom, srcdnjcm i univerzi-
tetskom obrazovanju Zena; rastu i razvoju nacionalizama u okviru drzava-nacija koje se
specifi¢tno odnose prema ulogama Zena; konkurentskim odnosima i neprihvatanju Zena
u socijaldemokratskim partijama i onih iz gradanskog kruga; u¢e$¢u u medunarodnim
feministickim organizacijama; masovnoj migraciji zena, uglavnom neudatih i mladih,
koje su sve vise ¢inile urbanu radnu snagu (Ofen 2015, 103-105). Moze se uoditi da
su Cetiri procesa prepoznatljiva i u Srbiji na pocetku XX veka, a svih pet nalazimo u
meduratnoj Jugoslaviji. Kada se to ima u vidu, ¢ini se da je sasvim opravdano da se za
celokupan korpus koji pripada fenomenu pojave feminizma u Srbiji predlozi tumacenje
u kojem bi bile preispitane neke postavke o zamahu i $irini pojava koje se mogu odrediti
kao protofeministicke, feministicke i nefeministicke, posebno u periodu do Prvog svet-
skog rata (Stoli¢ 2015, 13). Ovo je vazno jer izbor termina kojima ozna¢avamo pojave
(emancipacija zena, zensko pitanje, Zenski pokret, feminizam) odreduje metodologiju.
Veé pomenuti stav Dzoan Skot da je rod mozda jo$ uvek korisna analiti¢ka kategorija

izvan zapadnog sveta, ima svoje opravdanje ukoliko se istrazivacki i analiti¢ki razma-
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traju meduodnosi roda i nacije, a posebno nadnacionalnih projekata kakvo je bilo ju-
goslovenstvo, potom u analizi fenomena kao $to su gradansko drustvo, drustvena elita
i pitanja reprodukovanja nejednakosti, seljacko drustvo, rat i politika, istorija zenskih
pokreta itd. Na primerima iz drugih delova Isto¢ne Evrope se pokazalo da su upravo
najbolji radovi Zenske i rodne istorije bili oni koji su preispitivali rodnu dimenziju naci-
onalnih projekata, antisemitizma itd. (Bucur 2008, 1389). Zauzimanje jakog kriti¢kog
stava prema ,neteorijskim® pristupima u okviru Zenske istorije na prostorima bivsih
socijalisti¢kih drzava mozda moze da bude kontraproduktivno, jer institucionalno i or-
ganizaciono ja¢anje daje ipak bolje rezultate u istraziva¢kom, analiti¢ckom i interpreta-
tivnom smislu. Ipak, ¢ini se da ako se i dalje u Zenskoj i rodnoj istoriji istrajava na feno-
menima ,vidljivosti® ili ,,znamenitosti zaboravljenih Zena®, onda se samo reprodukuju
postoje¢i diskursi akademske istoriografije, odnosno njenog opstajanja na politi¢kim,

drzavnim, privrednim, prosvetnim i kulturnim narativima.
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Women'’s History, Gender History and Feminist Theory:
Certain Assumptions for Dealing with the History of
Feminism in Serbia (Yugoslavia) until World War II

Abstract: From today’s perspective, dealing with women’s and gender history and the
history of feminism in Serbia and Yugoslavia in the 19 and the first half of the 20*
century certainly presupposes that some of the main research questions are problema-
tized from the aspect of feminist theories. The paper first examines the most important
challenges and contradictions in the debate led by Joan Scott and Karen Offen, two of
the most influential American theoreticians among historians dealing with European
women and gender history, whose viewpoints and analyses have exerted an enormous
influence on this discipline in Europe and the world. Particular focus is placed on their
entirely different views of the contemporary meaning (and importance) of the category
of gender for research and analysis in women’s history and the history of feminism. On
the other hand, the paper also analyses the position of women’s and gender history in
the post-communist countries of Eastern and South-Eastern Europe, including former
Yugoslavia. Dilemmas concerning the choice of approach to the analysis of the history
of feminism in these areas are connected with the socialist/communist heritage of his-
toriography in general, and are related with the basic standpoints of feminist theories
regarding the naming of phenomena in the past (e.g. the women’s question, women’s
movement, feminism, patriarchate, maternity/maternalism), interpretation of the role
of the concept of difference in the articulation of emancipatory, feminist and anti-fem-
inist positions in the past, theoretical examinations of the centre-periphery relation
(in this case, the relation between the Anglo-Saxon model of feminism which was for
a long time considered an axiom and particularities of various “national” feminisms),
and the question of a critical attitude towards the insufficiently theoretical perspective
of the majority of papers on women’ history in this part of the world.

Keywords: women’s history, gender history, history of feminism, Serbia, Yugoslavia,
first half of the 20th century
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Feministicka pedagogija i studije knjizevnosti*

Apstrakt: U tekstu se sazeto predstavlja feministicka pedagogija i daju primeri za nju
u nastavi knjiZevnosti na osnovnim studijama opste knjiZzevnosti i teorije knjiZzevnosti.
U prvom delu teksta izlaZzu se epistemoloske i politicke pretpostavke feministic¢ke pe-
dagogije. U drugom delu se opisuju silabusi iz dva obavezna predmeta o modernosti i
modernizmu na ¢etvrtoj godini osnovnih studija. Ukazuje se na potencijal koji imaju
studije moderne i feministicke periodike za kreiranje feministi¢ke u¢ionice.

Klju¢ne reci: feministicka pedagogija, studije knjizevnosti, feministi¢ka/politicka uci-
onica, nove studije modernizma, studije feministi¢ke periodike

1 Rad je nastao u okviru projekta Knjizenstvo, teorija i istorija Eenske knjizevnosti na srpskom jeziku do
1915. godine, br. 178029, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Uvod

U ovom tekstu sazeto izlazem osnovne probleme feministitke pedagogije i dajem opis
jedne mogucée upotrebe feministicke pedagogije u nastavi knjizevnosti u visokom obra-
zovanju. U prvom delu teksta date su osnovne pretpostavke feministicke pedagogije:
$ta je feministitka pedagogija i koji je njen cilj? Stasu glavni principi feministicke pe-
dagogije i kakva su njihova ogranic¢enja? Da li se feministitka pedagogija odnosi na
nastavni program, to jest na izbor odredenog sadrzaja (na primer, na uvodenje veéeg
broja dela knjizevnica u silabuse), ili na specifi¢an teorijski/interpretativni pristup (na
primer, na feministi¢ko ¢itanje romana DZejmsa Dzojsa [ James Joyce]), ili pak na kon-
kretne predavatko-pedagoske prakse koje su nezavisne od sadraja? Sta se desava s kon-
cepcijom (polititke i ideoloske) neutralnosti predavaca u feministickoj pedagogiji? U
drugom delu teksta u vezi sa ovim pitanjima iznosi se konkretan primer iz silabusa dva
obavezna predmeta o modernosti i modernizmu koje drzim na ¢etvrtoj godini studija.
Red je o osnovnim studijama opste knjizevnosti i teorije knjizevnosti ¢iji kurikulum —
za sada — ne sadrzi predmete iz feministicke teorije i kritike, te studija roda. To znadi da
nijedan predmet u toku éetiri godine studija nema u svom naslovu re¢i feminizam, rod,
zenske studije ili Zenska knjizevnost. Medutim, pokazaéu da to ne znadi da se sadrzaji i

problemi vezani za te pojmove ne nalaze u silabusima pojedinih predmeta.

Feministicka pedagogija

Feministicka pedagogija nije unitaran ili stati¢an, nepromenljiv diskurs. Dok neke au-
torke govore o feministi¢koj pedagogiji u nacelu, druge govore o feministi¢koj pedago-
iii sa odredenog stanovista u okviru feministi¢ke teorije (recimo, feministi¢ka peda-
gy g ] p
gogija proizasla iz liberalnog ili, nasuprot tome, radikalnog feminizma, te feministicka

pedagogija nastala na radu ,,crnih” feministkinja).

Dalje, velika je razlika da li govorimo o feministi¢koj pedagogiji u delimi¢no rigidnom
kontekstu osnovnog i srednjoskolskog obrazovanja ili na univerzitetu. Dok su nastav-
nice i nastavnici koji rade u osnovnim i srednjim $kolama ograniceni nacionalnim kuri-
kulumom (posto treba da obrade odreden broj unapred propisanih nastavnih jedinica
u relativno kratkom periodu), predavadice i predavaci zaposleni u sistemu visokog obra-
zovanja slobodni su u izradi svojih silabusa, to jest kurikuluma. Dodatna je otezavajuéa

okolnost za zaposlene na niZim obrazovnim nivoima to $to u¢enike pripremaju za stan-
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dardizovane prijemne ispite (bilo za upis u srednju $kolu bilo na fakultet), te prakti¢no
nema prostora za izmene nastavnog programa. Ako se zalaZu za feministi¢ku uéionicu,
jedino $to preostaje ovim nastavnicama i nastavnicima jeste drugadiji pristup zadatom

sadrZaju.

Razlike proizlaze i iz ukrstanja pedagoskih i feministi¢kih teorija: s jedne strane, po-
stoje autorke koje se bave problemom roda u obrazovanju u nadelu, a dolaze mahom
sa fakulteta/skola/instituta za obrazovanje;* s druge strane, postoje autorke koje se fe-
ministickom pedagogijom bave u okviru programa Zenskih studija i studija roda (one
dolaze iz oblasti knjizevnosti, studija kulture, politi¢kih nauka, sociologije...). U sre-
ditu istraZivanja prve grupe nalaze se ispitivanja polozaja devojcica u obrazovanju,
kao i analize kurikuluma (i to analize svih aktera impliciranih kurikulumom: preda-
va¢-tekst-recepijent odnosno uéenica/uéenik), te analize izmena nastavnih programa.’
Druga grupa se obi¢no bavi konkretnim praksama u ucionici, jer su programi Zenskih/
rodnih studija inherentno feministi¢ki (cf. Kenway and Modra 1992).* U idealnom

2 Takve $kole/fakulteti nalaze se u okviru univerziteta (vredi pomenuti, na primer, Teachers College

pri Univerzitetu Kolumbija), ili je re¢ o zasebnim institutima (jedan od poznatijih jeste londonski Institut

za obrazovanje), a namenjeni su razumevanju i analizi obrazovanja, analizi i kreiranju obrazovnih politika,
obrazovanju nastavnitkog kadra i stru¢njaka za obrazovanje. Razume se, postoje mnoge struje u kojima se neko
moze specijalizovati: studije kurikuluma, pedagogija, menadZment u obrazovanju... U Srbiji postoje vise strukovne
Skole za nastavnike i uiteljski fakulteti (na njima se obrazuje buduéi vaspitacki i uciteljski kadar za predskolski
nivo, kao i za osnovne $kole), potom odseci za psihologiju i pedagogiju, koji su obi¢no smesteni na Filozofskom
fakultetu, a na kojima vrlo ¢esto rade nau¢ni radnici koji se vide kao eksperti za obrazovanje i obrazovne politike,
te naposletku pojedina¢ni predmeti iz pedagogije i metodike nastave na svakom fakultetu koji obrazuje nastavnicki
kadar. Uz to, u Beogradu postoji i Institut za pedagoska istrazivanja.

3 U tekstu o feminizmu i knjizevnosti, Jelena Milinkovi¢ predstavlja razli¢ita istraZivanja zenskog
stvaralastva na srpskom jeziku, posmatra ih unutar odredenih teorijskih/metodoloskih okvira, te razmatra ideju
kanona/tradicije u srpskoj knjizevnosti. Ona kaze da trenutna istrazivanja doma¢ih teoretiarki i kriti¢arki vise teze
stvaranju paralelnog kanona no intervencijama u knjizevnoistorijski kanon srpske knjizevnosti, ali dodaje da stvari
treba drugadije posmatrati kada je re¢ o pedagoskom kanonu:
»Ova pitanja se svakako ne odnose na pedagoski kanon za koji smatram da se mora ‘menjati’ zbog
uticaja koji ima od osnovnoskolskih do fakultetskih programa. Promene u pedagoskom kanonu bi
trebalo da se usmere i na njegovu jednoznaénu, monolitnu i dominantnu svetosavsku liniju i na masku-
linisti¢ko-patrijarhalne parametre na kojima izbor tekstova u kurikulumima pociva, a $to predstavlja
klasi¢an redukcionizam u knjiZzevnosti i njenu ideologizaciju, pa time i ideologizaciju nastavnih progra-
ma” (Milinkovi¢ 2018, 35).
4 Treba re¢i da u Srbiji u ovom trenutku Zenske/rodne studije postoje isklju¢ivo kao poslediplomski
programi (master i doktorske studije) u Beogradu i Novom Sadu, dok se na osnovnim studijama javljaju u vidu
izbornih predmeta ili, ¢eSée, nastavnih jedinica u okviru Sire postavljene teme nekog predmeta. Zanimljiv izuzetak
predstavlja predmet Szudije roda na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu: iako izborni predmet na
osnovnim akademskim studijama iz Politikologije, a zatim i Socijalnog rada i socijalne politike, ipak je obavezni
predmet na ¢etvrtoj godini Novinarstva i komunikologije. No, jos uvek nisu osnovani odseci za Zenske/rodne
studije na osnovnim studijama na navedenim fakultetima/univerzitetima, to jest, nije doslo do institucionalizacije
discipline u klasi¢nom smislu te redi.
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slu¢aju, autorke koje pi$u o feministi¢ckoj pedagogiji, i one koje je praktikuju, trebalo bi

da imaju znanja kako iz studija obrazovanja tako i iz feministi¢ke teorije.

Sta je feministi¢ka pedagogija?

Na pitanje $ta je feministicka pedagogija, u svom poznatom tekstu Kerolin Sruzberi

(Carolyn Shrewsbury) nudi naizgled jednostavan odgovor:

~Feministitka pedagogija je teorija o procesu poducavanja/ucenja koja de-
termini$e na$ izbor praksi u udionici i to tako $to nam nudi kriterijume na
osnovu kojih mozemo da vrednujemo odredene obrazovne strategije i tehni-
ke u svetlu ciljeva koje smo postavili i u¢inaka koje prizeljkujemo po zavrietku

nekog kursa® (Shrewsbury 1993, 8).

Sruzberi objasnjava da feministicka pedagogija nastaje iz vizije o tome $ta obrazovanje
moze dabude. U sredistu te vizije nalazi se prostor slobode u kom se i nastavnici i studenti
ponasaju kao subjekti (ibid.). Razume se, takva vizija je uvek dvostruka: ona treba da
odgovori na pitanje STA su principi i ciljevi feministicke pedagogije, ali i na pitanje
KAKO ih postidi, to jest, kakve su konkretne prakse feministicke pedagogije. Osnovni
cilj feministicke pedagogije, koja prepoznaje orodenost svih drustvenih veza, institucija i

struktura, Sruzberi vidi u postizanju rodne jednakosti i ukidanju represije (ibid., 9).

Tako gledano, feministi¢ka pedagogija tezi (pre)ispitivanju i preoblikovanju takozva-
nog ,legitimnog znanja“ (koje obi¢no nastaje pod uticajem politickih i ekonomskih
clita, te retko kad korespondira sa iskustvom marginalizovanih grupa u drustvu, to jest
onih grupa koje imaju manje politickog, eckonomskog i simbolickog kapitala).’> Ta pe-
dagogija je nastala pod jakim uticajem ulenja i konkretne pedagoske prakse brazilskog
edukatora Paula Freirea (Paulo Freire). Zbog toga se feministicka pedagogija ponekad
vidi kao jedan smer u okviru krititke pedagogije. Medutim, za razliku od kriti¢ke peda-
gogije, koja se bavi potlatenim grupama i ne uzima u obzir njihovu rodnu raslojenost,
feministicka pedagogija u sredi$tu ima, pre svega, zensko iskustvo a za cilj postavlja
rodnu jednakost. Treba re¢i i da su feministicke teoreti¢arke kritikovale i modifikovale

pojedine aspekte kriticke pedagogije.

5 O ,legitimnom znanju® piSe americki profesor kurikuluma, nastave i obrazovnih politika Majkl Epl
(Michael Apple) u vedini svojih knjiga o obrazovanju. Cf. Apple 1993; Apple 2012.
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Sruzberi veruje da feministicka pedagogija ne samo da podrazumeva transformaciju
univerziteta veé¢ nudi i naéine da se ta promena ostvari. Za tu transformaciju je vazna
i distinkcija koju bel huks (bell hooks) povla¢i izmedu ,znanja kao informacije” i
»znanja kao oruda promene” (hooks 1994): feministi¢ka pedagogija, odnosno one i
oni koji je praktikuju, obrazovni proces i znanje vide pre svega kao sredstva za delovanje

i druStvenu promenu.

Iako se pojam i praksa feministicke pedagogije ne mogu svesti na jednu ispravnu defini-
ciju, mogude je izdvojiti nekoliko klju¢nih koncepcija i problema koji se iznova pojav-
ljuju u literaturi o njoj. Autori teksta ,,Feministicka pedagogija: identifikovanje osnov-
nih principa® u tom smislu isti¢u Sest bitnih stvari: promenu odnosa izmedu profesora
i studenta; osnazivanje; izgradnju zajednice; privilegovanje individualnog glasa kao
nadina saznavanja; uvazavanje razli¢itih li¢nih iskustava; preispitivanje tradicionalnih
stanovista (Webb, Allen, and Walker 2002, 68-71). Navedeni principi su medusobno
povezani, pa se mogu i modifikovati tako da govorimo o tri grupe problema: 1) osnazi-

vanju, 2) iskustvu, te 3) zajednici, preispitivanju tradicionalnih stanoviita i integritetu.

Osnazivanje

Pojam osnazivanja, odnosno samostalnog u¢enja kroz kriticki dijalog, vezuje se za rad
osnivaca kriti¢ke pedagogije Paula Freirea.® Osnazivanje polazi od toga da svi ucesnici
obrazovnog procesa imaju svoja relevantna iskustva koja su bitna za proizvodnju zna-
nja. To zna¢i da studenti nisu prazan list hartije koji predavac ispunjava sadrzajem; na-
protiv, svaki student ima ,,glas“ u obrazovnom procesu. Naravno, Freire nema iluziju o
navodnoj ravnopravnosti nastavnika i u¢enika. Obrazovanje je uvek hijerarhijski odnos
u kome je mo¢ neravnomerno podeljena u korist edukatora. Medutim, Freire opomi-
nje, nastavnik tu mo¢ ne sme da zloupotrebi, a ponekad, zarad pedagoske svrhe, mora

je se iodredi.

Sli¢no misli i Sruzberi: ona kaze da je za feministicku pedagogiju presudno vazan ,in-
kluzivni, demokratski proces u kome je makar deo moéi podeljen” (Shrewsbury 1993,
9). Cinjenica da nije sva mo¢ u rukama predavaca daje $ansu onima koji u¢e da postanu

samostalni(ji). Tako feministi¢ka pedagogija pretpostavlja nove, delimi¢no izmenjene

6 Cf. Freire 2002; 2017.
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uloge predavaca i studenata: ,[m]o¢ se deli tako $to studenti preuzimaju vise odgovor-

nosti za poducavanje a nastavnici za u¢enje” (Webb, Allen and Walker 2002, 68).

Medutim, kao Freire, feministicke teoreti¢arke takode veruju da osnazivanje ne ukida
autoritet nastavnika. Odnos izmedu nastavnika i studenata uvek je hijerahijski i auto-
ritaran. Ali, poput Freirea, autorke koje piSu o feministickoj pedagogiji opominju da
autoritet u u¢ionici treba da tezi ne dominaciji nad studentima, ve¢ uveéanju moéi na
obe strane (cf. Shrewsbury 1993). Opet, za razliku od Freireove pedagogije, namenjene
obrazovanju odraslih, najée$¢e izvan formalnog konteksta skole, feministicka pedago-
gija koja me ovde zanima praktikuje se, ili bi trebalo da se praktikuje, na univerzitetu, te

zato treba uzeti u obzir nekoliko stvari.

Donedavno istorija visokog obrazovanja bila je istorija visokog obrazovanja
belih muskaraca iz srednje i vi$e klase, odnosno istorija isklju¢ivanja i diskriminacije
(p)odredenih grupa (Zena, osoba tamnije boje koze, siromasnih...). Zatim, obrazovanje
u nacelu, pa tako i visoko obrazovanje, po¢iva na ocenjivanju. Ocena predstavlja nagra-
du (priznanje) ili kaznu za ,,usvojeno znanje®. Sam ¢in ocenjivanja studenata ozbiljno
naru$ava ideju o osnaZzivanju i ravnomernijoj raspodeli mo¢i u udionici. Dalje, nema
jedne ispravne pedagoske strategije za osnaZivanje i emancipaciju posto je znanje uvek
relaciono i kontekstualno: svaka u¢ionica je drugadija (Luke, Gore 1992, 7). Gebi Vaj-
ner (Gaby Weiner) nas s dobrim razlogom podse¢a da istorija feminizma uéi da uvek
uzmemo u obzir kontekstualnu uslovljenost (istorijsku, politi¢ku, geografsku...) i po-
stojece kritike, te smatra da to treba da vazi i za feministicku pedagogiju: prvo, posto je
u prirodi feminizma da bude fragmentaran, onda bi i feministi¢ka pedagogija trebalo
da bude pluralna jer jedna pedagogija ne moze da predstavlja sve feminizme; drugo,
treba biti svestan ozbiljnih kritika” izre¢enih na ratun nekih bitnih odlika feministi¢ke

pedagogije (Weiner 2006, 87, 89).

Ideje o osnazivanju i ulozi linog iskustva u proizvodnji znanja dolaze iz kriticke pe-
dagogije. Medutim, kako je veé re¢eno, mnoge feministkinje, a posebno one koje stoje
na stanovi$tu poststrukturalizma, kritikovale su odredene aspekte u radu kriti¢kih pe-
dagoga, pa samim tim i navedene pojmove (cf. Luke and Gore 1992). Tako, na primer,

Elizabet Elsvort (Elizabeth Ellsworth), u tekstu koji se bavi ,,represivnim mitovima®

7 Ako ostavimo po strani kritike konzervativnih edukatora na ratun feministicke i svake netradicionalne
pedagogije, pa tako i nekanonskih izbora znanja/knjizevnih dela (vidi, na primer, Blum 1990), vredi pomenuti
uvide pojedinih univerzalista, poput filozofa obrazovanja Voltera Fajnberga (Walter Feinberg), koji sa stanovita
liberalne teorije zagovara pluralizam u obrazovanju. Vidi Feinberg 2012.
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kriticke pedagogije, koristi konkretne primere iz nastave da bi skrenula paznju na neka
ograni¢enja u procesu osnazivanja i ,davanja“ glasa (Ellsworth 1992, 91). Obrazovni
projekat je sustinski paternalisti¢ki, $to zna¢i da je odnos izmedu nastavnika i studenata
uvek autoritaran i hijerahijski (ibid., 98). Autorka se pita da li nastavnici, kao osobe
koje pripadaju odredenoj klasi, rasi, intelektualnoj tradiciji i sli¢no, pa samim tim ima-
ju sopstvena uverenja i predrasude, zaista mogu da razumeju bas svako iskustvo ili da
pomognu ba§ svakom studentu da pronade svoj glas (ibid., 99, 101). Stavise, tedko da
se tu radi o jednom autenti¢nom glasu, smatra Elsvort, posto svako od nas ima vise
glasova od kojih neki mogu biti kontradiktorni jedni drugima (ibid., 104). U daljoj
razradi ove teze Elsvort kaze da koncept kriticke pedagogije podrazumeva da su nastav-
nici i studenti na isti na¢in posveceni borbi protiv nejednakosti i nepravdi u drustvu,
a propusta da uzme u obzir razli¢ite individualne ,,pozicioniranosti® i iz njih proizasle
interese kako nastavnika tako i studenata (ibid., 101). Sa krajnjom konsckvencom ovog
njenog argumenta neretko se suo¢avamo u svakodnevnoj predavackoj praksi: bag kao
$to nisu svi nastavnici liberali i levi¢ari, tako nisu ni svi studenti sustinski zainteresovani
za razgovor o nepravdi i nejednakosti, posebno ako takav razgovor dovodi u pitanje
vrednosti i obrasce ponasanja koje su ve¢ usvojili ili neke njihove privilegije (cf. Lewis

1992, 177-180).

Pozivajudi se na fukoovsko naslede, Dzenifer Gor (Jennifer Gore) isti¢e da moé nije
svojina te se ne moze ,dati“ studentima; ona se uéi i sti¢e kroz praksu, a ta praksa je uvek
kontekstualno uslovljena (Gore 1992, 57-59). Ona se zalaZe sa stalnu samorefleksiju
na strani pedagoga, kako njihovo shvatanje osnazivanja i emancipacije ne bi postalo
paternalisti¢ko i iskljudivo i, samim tim, represivno po studente. Stavise, DZenifer Gor
smatra da (feministicka) kriticka pedagogija ponckad dodeljuje ,,supermoéi® nastav-
nicima zanemarujudi ograni¢enja nametnuta tradicijom i strukturom obrazovnih in-
stitucija, to jest previdajuéi da je kontekst u kom oni rade, istorijski gledano, duboko

patrijarhalan (ibid., 57).

Iskustvo

Tako feministkinje koje se bave feministickom pedagogijom smatraju da su svaki glas i
svako iskustvo vazni, to ne znadi da se feministi¢ka ué¢ionica vodi krilaticom ,,sve moZe®,
Prvo, kako to kaZe bel huks, treba govoriti kada ima $ta da se kaze (hooks 1994, 186).

Ona daje koristan primer: na njenim ¢asovima studenti treba da napisu nekoliko krat-
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kih pasusa koje potom ¢itaju naglas. Takva praksa omogudava da svako iskaze svoje
misli i to, u idealnom slucaju, vodi uzajamnom ,,slusanju®. Drugo, u okviru feministi¢ke
pedagogije, li¢no iskustvo se obi¢no ne vidi kao istinito i autenti¢no ve¢ kao drustveno
konstruisano.® Ovde se vredi podsetiti zaklju¢ka o diskurzivnoj prirodi iskustva koji je
u eseju iz 1991. godine iznela Dzoan Skot (Joan Scott).” Skot se ne zalaze za odbaciva-

nje iskustva kao analiti¢ke kategorije, ve¢ za redefinisanje tog termina:

»Io podrazumeva usredsredivanje na procese proizvodnje identiteta, insisti-
ranje na diskurzivnoj naravi ‘iskustva’ i na politici njegovog konstruisanja.
Iskustvo je ujedno uvek veé interpretacija 7 ono ¢emu je interpretacija potreb-
na. ... Iskustvo prema ovom pristupu nije izvor nasih objasnjenja, nego ono
$to zelimo da objasnimo* (Skot 2006, 54).

Ako navedeni citat tumadimo u svetlu konkretnih pedagoskih praksi, to bi znadilo da
akteri u udionici (predavadi i studenti) ne treba da razmatraju i kritikuju izneta li¢na
iskustva, ve¢ konkretne drustvene, kulturne i materijalne uslove u kojima su ta iskustva
kontruisana, artikulisana i moguéa. Drugim re¢ima, konkretno li¢no iskustvo ne sme

biti povod za nagradivanje (odobravanje) ili kaznjavanje (neodobravanje) studenata.

U vezi sa tim, Gebi Vajner kaze da nastavnici koji su u razmatranju odredenih tema
skloni politi¢koj korektnosti i povi§enom moralnom tonu imaju vise $anse da izazovu
otpor prema feminizmu kod studenata od onih nastavnika koji ¢e saslusati raznovrsne

odgovore studenata i pokusati da ih razumeju i analiziraju (Weiner 2006, 88).

Zajednica, preispitivanje tradicionalnih stanovista, integritet

U idealnom slucaju, feministi¢ka pedagogija podrazumeva da ¢e u¢ionica, kako odmice
semestar, postati ,zajednica onih koji u¢e” (cf. hooks 1994; Shrewsbury 1993). bel huks

skreée paznju na vaznost formiranja zajednice, odnosno ose¢anja zajednistva u uéioni-

8 Zanimljiv prikaz uloge emocija u obrazovanju (empatija-solidarnost-delovanje) moze se naéi u tekstu
Megan Boler (2003).
9 Kasnija verzija eseja ,The Evidence of Experience® iz 1991. godine pojavljuje se pod nazivom

»Iskustvo™ u ¢uvenoj zbirci eseja Feministkinje teoretizuju politicko, koju su 1992. godine priredile DZudit Batler
(Judith Butler) i Dzoan Skot. Ovde referi$em na tu verziju. Za ubedljivu kritiku jednog aspekea ovog teksta Dzoan
Skot vidi: Oksala 2014. Ne navodim argumente Johane Oksale jer bi me to odvelo u detaljnu analizu pojma i
poimanja (li¢nog) iskustva i njegove epistemicke vrednosti. O tome sam vise pisala u tekstu ,,Pisma itateljki u
Lasopisu Zena danas (1936-1940): ‘li¢no iskustvo’/zajedni¢ki forum®, vidi Kolari¢ (u pripremi).

64



| Polazista

ci: ,[n]apraviti od u¢ionice demokratski prostor u kome svako ose¢a odgovornost da
doprinese [nastavi] jeste osnovni cilj transformativne pedagogije“ (hooks 1994, 39).1°
Medutim, iako je odgovornost za ono $to se desava u udionici prvenstveno na nastavni-
ku, ona ili on nisu jedini odgovorni za rad u u¢ionici i njegov ishod. Deo odgovornosti
preuzimaju studenti, ako su aktivni i ako sebe vide kao deo grupe, odnosno zajednice.
To se, naravno, ne desi uvek, kaze huks. U prvim godinama predava¢kog posla ona je ve-
rovala da su tenzija i konflikti na ¢asovima jasan pokazatelj da studenti ne vole ni njene
¢asove ni nju. Medutim, s viemenom joj je postalo jasno da transformativna pedagogi-
ja,'' koja uzima u obzir kategorije roda, rase, klase, na odsecima jasne disciplinarne ori-
jentacije neée biti nuzno popularna. (Ona navodi jedan vrlo indikativan primer ¢estih

prituzbi studenata: ,,Zar ovo nije ¢as engleskog, zasto toliko govorimo o feminizmu?“)

Drugo, posto transformativna pedagogija dovodi u pitanje postojee paradigme i zna-
nja, nije neocekivano da ¢e kod nekih studenata, mozda ¢ak i kod vedine, ona izazvati
otpor. Naime, otpor # i prema feministi¢koj u¢ionici treba videti kao dru$tveno kon-
struisan strah od prelazenja utvrdenih granica, preispitivanja usvojenih znanja i obra-
zaca ponasanja, te podrivanja odredenih uloga i pozicija koje svako od nas zauzima (cf.
hooks 1994). huks navodi primer: ,Nikada ne¢u zaboraviti dan kada je student na ¢asu
izgovorio: ‘Pohadamo va$ predmet. U¢imo da posmatramo svet sa kritickog stanovista,
onog koje uzima u obzir rasu, pol, klasu. I vi$e ne uzivamo u zivota™ (ibid., 42). Ima-
judi sve to u vidu, huks zaklju¢uje da potvrdu i priznanje, ukoliko se praktikuje ovakva
pedagogija, ne treba ocekivati odmabh jer je studentima potrebno vreme da preispitaju
vrednosti i obrasce ponasanja koje su prihvatali zdravo za gotovo tokom veéeg dela svog

obrazovanja (ibid.).

Sli¢no bel huks, u tekstu u kom razmatra vezu izmedu transformativne feministi¢ke
pedagogije i otpora prema feminizmu na primeru sopstvenog predmeta i na¢ina preda-

vanja, Magda Luis (Magda Lewis) piSe:

10 Veb, Alen i Voker isti¢u da je vazno formirati zajednicu u feministi¢koj u¢ionici zato $to se na taj nadin
¢ini odmak od jakog individualizma (studenti prestaju da budu samodovoljni pojedinci, nezavisni od bilo kakvog
istorijskog, drustvenog, kulturnog aspekta) (Webb, Allen, and Walker 2002, 69). Izgradnju zajednice u uéionici
treba videti i kao jedan mogudi put za stvaranje veze sa Sirom zajednicom. Zato mnogi autori ukazuju na znadaj
uenja kroz pomo¢ (,,service learning projects®) kojim se uspostavlja najneposrednija veza izmedu znanja i druseva.

11 bel huks prakti¢no ravnopravno koristi dva termina: transformativna pedagogija i angaZovana
pedagogija (»engaged pedagogy). Tim terminima, odnosno onime $to pod njima podrazumeva, ona zeli da
nadomesti neka ogranicenja kriticke i feministicke pedagogije. Medutim, huks povremeno za iste stvari koristi i
termine kriti¢ka pedagogija i feministicka kriticka pedagogija. Zato je bolje obratiti paznju na njenu argumentaciju
umesto na povremenu pojmovnu (ne)doslednost.
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»Kao nastavnica i feministkinja gajim nadu da je obrazovanje politi¢ki pro-
jekat: da ée se studenti, ako im ponudim teorijski okvir — analizu i kritiku —
rado prikljuciti mom entuzijazmu da treba da rade na drustvenim promenama
u svojim li¢nim i javnim Zzivotima. Naravno, ima situacija kada Zene odmah
prigrle intencije feministitkog poducdavanja jer im ono pomaze da drugadije
dozive sopstvena iskustva. Medutim, jednako ¢esto se desi da se studenti bore
sa novim idejama dok ispituju prostor izmedu javne i teorijske agende mog
predmeta, s jedne strane, i privatnosti njihovih svakodnevnih Zivota u koji-
ma su kompleksni rodno obeleZeni pregovori ¢esto presudni, s druge” (Lewis

1992, 172).

Deo ,zajednice onih koji u¢e® ¢ini i predavacica. Ranjivost i integritet predavadice veo-
ma su bitni za feministi¢ku pedagogiju (hooks 1994, 21). Ranjivost podrazumeva da je
predavadica: 1) otvorena da ispri¢a svoju pricu, ukoliko zahteva tu vrstu otvorenosti od
studenata; 2) spremna da prizna da na neka pitanja nema odgovor, te da se povremeno
odrekne autoriteta znanja®. Integritet podrazumeva Zelju i sposobnost da se ponasamo
u skladu sa svojim uverenjima ili, kako to lepo kaze huks, ,,da Zivimo ono $to zagova-
ramo®. Sposobnost i volju da postupamo u skladu sa sopstvenim uverenjima Kerolin

Sruzberi naziva ,vodstvom®, a feministi¢ki opredeljenu nastavnicu vidi kao uzorni mo-

del vode (Shrewsbury 1993, 13-14).

Istorizacija i kontekstualizacija: feministicka pedagogija sad i ovde

Gebi Vajner se poziva na Lindu Markovic (Linda Markowitz) kada navodi tri osnovna ra-
zloga za otpor prema feministickoj pedagogiji: poricanje drustvenih ¢injenica koje proti-
vrede svetonazorima studenata; usredsredivanje studenata na nastavnicu kao na predmet
animoziteta (,ona mrzi muskarce®); odbijanje da se uzmu u obzir alternativna objasnje-
nja za postojeéu drustvenu organizaciju i funkcionisanje (Weiner 2006, 86). Uzevsi u
obzir postojee kritike feministitke pedagogije, sporove u okviru feministi¢kog pokreta
i feministi¢ke teorije, ali i na¢elno nezavidan polozaj visokog obrazovanja u prvim dece-
nijama XXI veka, Gebi Vajner daje zanimljiv predlog: ,feministi¢ku pedagogiju treba
videti kao aspiraciju i zamiSljenu teznju, a onda razvijati dispozicije koje nas priblizavaju
toj zamisli“ (ibid., 90). Drugim re¢ima, feministi¢ka pedagogija nije lista principa koji se
mogu primeniti uvek i svuda. Vajner smatra da ¢e ,dispozicije biti uslovljene odredenim

pretpostavkama baziranim na epistemoloskom, ideoloskom, diskurzivnom, geografskom
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i vremenskom pozicioniranju feministi¢ki opredeljenih nastavnica® (ibid.).

Reé je o slede¢im nacelnim pretpostavkama: 1) ,moramo biti jasne kada govorimo o
obliku feminizma kome tezimo® (dakle, treba da budemo svesne ideoloskog ,,prtljaga“
nasih izbora i da uzmemo u obzir kako ¢e se to odraziti u naSoj predavackoj praksi);'*2)
»kao nastavnice, ne mozemo dati mo¢ — mi je posedujemo telesno, intelektualno i insti-
tucionalno” (ali tu mo¢ treba koristiti produktivno); 3) moramo da svaki put uzmemo
u obzir pozicioniranost nasih studenata (ovo se odnosi na nivo znanja i predznanja
studenata; nema razloga da se izbegavaju zahtevne ideje i pojmovi, ali je neophodno
da se oni priblize i objasne studentima); 4) ,moramo da o¢ekujemo i ¢ak ohrabrimo
otpor“ (ako nema otpora, kako da znamo da na$ pristup i znanje koje nudimo nisu
naprosto prihvaéeni zdravo za gotovo?); i, kona¢no, 5) ,ako na$a pedagogija treba da
bude druga¢ija i transformativna, onda ¢e ona i nama stvarati probleme” (ukoliko sve
radimo kako treba, studenti bi trebalo da se usprotive autoritetu i da dovedu u pitanje

odredena znanja) (ibid.).

Navedene napomene ¢ine mi se vrlo korisne jer naglasavaju razli¢ite kontekstualne
uslovljenosti: svaka, pa i feministicka pedagogija, mora se iznova istorizovati kako bi

bila moguéa sada i ovde.

Modernost i modernizam u feministickoj ucionici

Okrenucu se sada sadrzaju predmeta i njihovim politizacijama. Prihvatam stav da se
»znanje proizvodi, razmatra, transformise i realizuje u interakeiji izmedu predavaca, stu-
denata i samog znanja“ (Kenway and Modra 1992, 140). Kao i Magda Luis, verujem da
se »feministi¢ke predavacke prakse ne mogu razdvojiti od sadrzaja kurikuluma“ (Lewis
1992, 187). U visokom obrazovanju nauénice su istovremeno i pedagoskinje. Dalje, sma-
tram da ucionica jeste politicki prostor. Medutim, to ne zna¢i da je udionica mesto za
svakodnevnu stranacku politiku. Kada govore o polititkoj ucionici, Dajen Hes (Diana
Hess) i Pola Mckavoj (Paula McAvoy) kazu da se ,,[ p]onasamo politi¢ki kada demokrat-

ski donosimo odluke o problemima koji se odnose na pitanje ‘Kako bi trebalo da zivimo

12 O tome govore Dzejn Kenvej (Jane Kenway) i Helen Modra (Helen Modra):
»Za feministi¢ki orijentisane edukator(k)e, feminizam predstavlja osnovno sotivo za interpretaciju sve-
taidelovanje. ... Iako je feminizam motivisan vizijom sveta koji bi mogao da izgleda drugacije, ova vizija
umnogome zavisi od vrste feminizma koji se zagovara“ (Kenway and Modra 1992, 139).
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zajedno?” (Hess and McAvoy 2015, 4). To pitanje i problemi koji iz njega proizlaze for-
miraju jedan od okvira za raspravu na ¢asovima iz dva predmeta o kojima ¢u dalje govo-

ritl.

Od 2012. godine drzim dva obavezna jednosemestralna predmeta na ¢etvrtoj godini
studija. Nacin rada je slededi: prvo, kratko uvodno predavanje, a potom duza diskusi-
ja o teorijskim/interpretativnim tekstovima iz hrestomatije. Takav na¢in rada mogu¢
je isklju¢ivo u manjim grupama (nastavu redovno pohada oko dvadeset studenata;
posto je re¢ o studijama knjizevnosti, oko 80 procenata svake generacije ¢ine student-
kinje). Prvi predmet se bavi pojmovima modernosti, modernizma i knjizevne kritike
u angloameri¢kom kontekstu. U okviru drugog predmeta ¢itaju se konkretni knjizev-
ni tekstovi iz tog perioda. Silabus za prvi predmet ima dva dela. Prvi deo ¢ine tekstovi
u kojima se razmatraju pojmovi modernosti i modernizma. Pored klasi¢nih tekstova
na tu temu," studenti ¢itaju o antimodernizmu, te slu$aju predavanja o ,rodu mo-
dernosti“ (Felski 1995) i feministickoj reviziji donedavno dominatnog razumevanja
knjizevnog modernizma (Scott 1995). Preko eseja o ¢itanju knjiga i knjizevnoj kritici
Virdzinije Vulf (Virginia Woolf) uvode se teme ,,obi¢nog ¢itatelja/¢itateljke” i anali-
zira uloga knjizevne kritike u javnosti.’* Drugi deo silabusa ¢ine tekstovi o studijama
moderne i feministi¢ke periodike (studije periodike predstavljaju novu oblast istra-
zivanja u nastavnom programu katedre za opstu knjizevnost i teoriju knjizevnosti).
Neki kriti¢ari smatraju da je modernizam nastao u ¢asopisima (Scholes and Wulfman
2010), posto su i najpoznatiji modernisti¢ki autori, poput T. S. Eliota (T. S. Eliot),
Dzejmsa Dzojsa i Ezre Paunda (Ezra Pound), knjizevne i kriticke tekstove prvo obja-
vili u ¢asopisima. Medutim, razgovor o modernim i modernisti¢kim ¢asopisima otva-
ra prostor za preispitivanje uobicajenog razumevanja knjizevne istorije i knjizevnog
kanona kao niza najboljih dela iz svake epohe. Studije periodike nude obuhvatniju i
nijansiraniju sliku istorijskih perioda, te otkrivaju mehanizme knjizevne produkcije

i selekeije.

Nove studije modernizma uzimaju u obzir kategorije poput roda, klase, rase, kao i glo-

balnu mapu sveta (imperijalizam/postkolonijalizam). Novi sadrzaji zahtevaju i nove

13 Na primer: Bullock 1976.

14 Da bi se pripremili za ¢as na kom su glavne teme knjizevna kritika i njena drustvena uloga, ali i

njena institucionalizacija, studenti ¢itaju tekstove Terija Igltona (Terry Eagleton) i Jirgena Habermasa (Jiirgen
Habermas). Izbor autora &esto otkriva stanoviste sa kog nastavnik pristupa nckom problemu. U mom slu¢aju, levo
i feministi¢ko opredeljenje eksplicirani su od prvog ¢asa. O tome da li predavaci treba da budu neutralni u uc¢ionici
vidi, na primer: Hess and McAvoy 2015; Kolari¢ 2017.
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pristupe, poput interdisciplinarnosti i intersekcionalnosti. Analiza i razmatranje pro-
mena paradigmi moze da se odrazi i na konkretne pedagoske prakse u uc¢ionici. Femi-
nisticka revizija takozvanog ,legitimnog znanja“ o modernosti i modernizmu donela je
nova saznanja o zenama na urednickim mestima, novinarkama, knjizevnim kriti¢arka-
ma i knjizevnicama s pocetka XX veka.'> Da¢u konkretan primer iz silabusa. Retki stu-
denti knjizevnosti do ¢etvrte godine studija ¢uju za ¢uveni modernisticki ¢asopis Egoist,
u kom su objavljivali Eliot, DZojs, Paund i drugi. Ali, ¢ak ni ti studenti ne znaju jednu
vaznu stvar (to tvrdim na osnovu prakse): Egoist su finansirale i uredivale Zene, najpre
Dora Marsden (Dora Marsden), a potom Herijet So Viver (Harriet Shaw Weaver).¢
Dora Marsden je bila urednica, kourednica i zamenica urednice tri povezana moderni-
sticka Casopisa: The Freewoman, The New Freewoman i The Egoist.”” Ova feministkinja
radikalnih stavova o slobodi, moralu i seksualnosti prihvatila je DZojsov rukopis Portret
umetnika u mladosti za serijsko objavljivanje u Egoistu. Medutim, donedavno njen rad
u modernisti¢kim ¢asopisima i vazna uloga u proizvodnji rane feministicke teorije nisu

bili vidljivi u stru¢noj literaturi i kurikulumu.

Razgovor o zivotnoj i intelektualnoj biografiji Dore Marsden otvara prostor u udionici
za razgovor o zenskom/feministi¢ckom pokretu, sifrazetkinjama i borbi za pravo glasa,
kao i diskurzivnoj prirodi rodnih i seksualnih identiteta u knjiZzevnosti i drustvu. Preko
tekstova iz silabusa uspostavlja se veza izmedu studija moderne i feministi¢ke periodi-
ke, s jedne strane, i pojmova javnosti i kontrajavnosti, poput feministicke, socijalisticke,
anarhisticke kontrajavnosti s pocetka XX veka, s druge. Tako se podsti¢e rasprava o
tome kako su neke ideje formulisane, a potom i suprotstavljane u javnom i kontrajav-
nom prostoru na poc¢etku XX veka. Uz to, razmatra se kako drugacije razumevanje
jednog istorijskog perioda i knjizevne produkcije iz tog vremena uti¢e na promene u
kurikulumu studija knjizevnosti, pa samim tim i na preispitivanje ideje o reprezentativ-
nom znanju. Takve rasprave sluze podrobnijem i ubedljivijem argumentovanju teze da
kanon i tradicija nisu rezultat toboze neutralnih i objektivnih merila: ta merila su uvek
subjektivna i ideoloska, najéesée proizasla iz raznih odnosa modi u datom trenutku.

Jednostavno receno, svaki izbor je nuzno selektivan. Razgovor o mehanizmima hege-

15 Nove studije modernizma obuhvataju niz on/ine izvora (baze u kojima se nalaze moderni i
modernisti¢ki ¢asopisi, dela manje poznatih knjizevnica, nove i drugadije interpretacije modernisti¢kih tekstova...),
poput, na primer, baze Teaching Modernist Women's Writing in English.

16 Casopis The Egoist je digitalizovan u okviru projekta ,The Modernist Jornals Project” i dostupan je
onlajn
17 O Dori Marsden i njenim uredni¢kim politikama vidi: Kolari¢ 2017.
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monije i selektivne tradicije u knjizevnosti i kurikulumu vodi u razgovor o diskrimina-
ciji i potlatenosti odredenih grupa u drustvu, pa samim tim i u kurikulumu, $to se moze
opisati kao politizacija sadrzaja. Ako se tezi uspostavljanju jednakosti i socijalne pravde
u demokratskom i pluralnom drustvu, a obrazovanje se vidi kao potencijalno sredstvo
drustvene promene, verujem da je takva politizacija sadrzaja u u¢ionici i dobrodosla i

neophodna.'®

Silabus za drugi kurs o modernosti i modernizmu, koji se bavi konkretnim knjizev-
nim tekstovima, obuhvata dva romana Dzejmsa Dzojsa — Portret umetnika u mladosti i
Uliks, kao i duzi esej VirdZinije Vulf — 777 gvineje. Kada je re¢ o DZojsovim romanima,
kombinujem klasi¢ne interpretativne tekstove, poput eseja Ernsta Roberta Kurcijusa
(Ernst Robert Curtius) i Edmunda Vilsona (Edmund Wilson), sa tekstovima koji u
tumacenju DZojsa polaze od feministi¢ke teorije i kritike ili postkolonijalne kritike, po-
put eseja Mardzori Houz (Marjorie Howes) o kolonijalizmu i nacionalizmu, ili eseja

Dzeri DZonson (Jerry Johnson) o feminizmu.

Citanju T7i gvineje Virdzinije Vulf i razgovoru o obrazovanju i profesijama za Zene,
kao i znac¢aju ekonomskog, kulturnog i simboli¢kog kapitala za bilo kakvu jednakost u
drustvu, prethodi zajedni¢ko gledanje filma Andeli telicnib vilica (Iron Jawed Angels) o
borbi za pravo glasa u Americi iz 2004. godine i predavanje o Zenskom i feministickom
pokretu u Americi i Britaniji, kao i kod nas (u Jugoslaviji i Srbiji). Na tim ¢asovima po-
ku$avam da ukazem na ¢injenicu da su se Zene za prava borile i na ulici i u sudovima, to
jest, da nije re¢ o mirnom sporazumu kako se to nekada ¢ini iz jedne do dve re¢enice o
pravu glasa u udzbenicima iz istorije za osnovne i srednje $kole, ve¢ da se radilo o teskoj
i ponekad nasilnoj borbi za jednakost. Tekst Adrijen Ri¢ (Adrienne Rich) o ,,politika-
ma lokacije® iz 1984. podsti¢e na analizu 777 gvineje iz nesto savremenije perspektive

i daje povoda za razgovor o drugom talasu feminizma i njegovim ogranicenjima, kao

18 Naravno, treba uzeti u obzir da su studije moderne periodike — kako angloamericke tako i evropske —
sve vidljivije i znacajnije tokom poslednje dve decenije. Dobar primer predstavlja projekat ,The Modernist Journals
Project” u okviru kog je uradena uspe$na digitalizacija brojnih ¢asopisa i izgradeno digitalno nau¢no i istrazivacko
okruzenje. Rukovodioci projekta o modernisti¢kim ¢asopisima, kao i savetnici i saradnici, dolaze uglavnom

iz oblasti studija knjizevnosti, studija periodike, studija medija, kao i digitalne humanistike. Ovaj projekat
obuhvata ¢asopise koji su izlazili na engleskom jeziku u periodu 1890—1922. godine, nezavisno od geografske
lokacije. Pored ovog projekta koji se moze koristiti u nastavi (recimo, studenti imaju moguénost da ,,prelistaju”
vedinu modernih i modernisti¢kih ¢asopisa), vredi pomenuti i ¢etvorogodisnji projekat pod nazivom , Agents of
Change: Women Editors and Socio-Cultural Transformation®, koji je zapo¢et u junu 2016. godine na Katedri

za knjizevnost Univerziteta u Gentu u Belgiji. Posveéen je urednicama ¢asopisa iz cele Evrope, odnosno analizi
njihove uloge u promeni drustvenog i kulturnog miljea u periodu izmedu 1710. i 1920. godine. Zanimljiv je i
podatak da je ove godine (2018) iza$ao prvi dvobroj ameri¢kog ¢asopisa pod nazivom Feminist Modernist Studies.
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i za diskusiju o organizavanju drustvenih pokreta uopste. Drugi tekst Adrijen Ri¢ iz
silabusa, pod nazivom ,Kad se mi mrtvi probudimo: Pisanje kao re-vizija“, navodi na
raspravu o zenskoj tradiciji/kanonu, drugadijim ¢itanjima i interpretacijama, te se tako
jo$ jednom podvlace uloga i doprinos autorki, i to ne samo onih najpoznatijih poput

Virdzinije Vulf, u modern(isti¢k)oj knjizevnosti i periodici.

Klju¢ne redi u raspravama o svim ovim tekstovima jesu jezik, tradicija, nacija i naci-
onalizam, obrazovanje i kulturni kapital, obespravljenost, solidarnost, organizovanje.
Pomoc¢u ovih re¢i, odnosno pojmova, tekstovi proslosti se u u¢ionici kontekstualizuju

u vremenu njihovog nastanka, ali se i tumade sa stanovista sada$njosti.

Zakljucak

Programi iz Zenskih/Rodnih studija, kako kod nas tako i u veéini zemalja Centralne
i Isto¢ne Evrope, uvedeni su kao poslediplomski programi, odnosno kao posebni pro-
grami u okviru master i doktorskih studija.'” Medutim, programi osnovnih studija se
znatno teze menjaju. Feministicka pedagogija za kakvu se zalazem podrazumeva sila-
buse koji obuhvataju 1) tekstove knjizevnica i teoreticarki/kriti¢arki, ali i feministicka
¢itanja kanonskih dela; 2) oblasti prou¢avanja koje donekle menjaju dominantna razu-
mevanja proslosti i knjizevne/kulturne tradicije, ali i razmatraju ulogu javnosti i anga-
zmana, poput studija moderne i feministicke periodike; 3) intenzivne diskusije umesto
pojedina¢nih studentskih referata (to znadi da vedina prisutnih udestvuje u razgovoru
na svakom ¢asu umesto da svaka studentkinja/student izlazu referat duze vreme samo
jednom u semestru). Naravno, ponckad se u toku diskusija pojavi otpor sli¢an onom
o kom je govorila bel huks: ,,Ovo su obavezni predmeti, zasto toliko sluSamo i razgo-
varamo o feminizmu?“, ,Kada smo radili knjizevnu kritiku i ¢asopise, previse se insi-
stiralo na angazmanu®. Trudim se da podsti¢em takav otpor jer se tako otvara prostor
za produbljivanje argumenata, ali i potvrduje da postoji interakcija izmedu predavaca,

studenata i samog Znanja.

19 Nekoliko je predmeta iz studija roda i feministi¢ke teorije na master i doktorskim studijama na
Filoloskom fakultetu u Beogradu. Jedan takav predmet ,, Teorije roda i razlike® Biljana Doj¢inovi¢ drZi na
dokrtorskim studijama. Od 2017. godine Biljana Doj¢inovi¢ i ja zajedno drzimo dva predmeta o Zenskoj i
feministi¢koj periodici na dokrorskim studijama (,,Zenska/feministi¢ka i feminofilna stampa izmedu 1890.1 1941.
godine® i ,Teorija, aktivizam i kulturne/umetnic¢ke prakse: feministi¢ka $tampa u Srbiji 90-ih i 2000-ih godina®).
Za sada, na poslediplomskom nivou na Filoloskom fakultetu ne postoji zaseban program/modul iz Zenskih/
rodnih studija.
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Posto su oba predmeta o modernosti i modernizmu obavezna za sve studente zavr$ne
godine na Katedri za opstu knjizevnost i teoriju knjizevnosti, neko bi mogao da kaze da
se tu radi o svojevrsnom krijumcarenju” feministickog znanja u obavezne, mainstream
predmete. Medutim, verujem da uvodenje feministi¢kih sadrzaja i interpretativnih pri-
stupa sa stanovista feministicke teorije i kritike, kao i feministitke pedagoske prakse na
dodiplomskim studijama, predstavljaju vazan korak u stvaranju feministi¢ke u¢ionice
i, samim tim, proizvodnji feministickog znanja za sve. Obrazovanje vidim kao praksu
i praktikovanje slobode (cf. hooks 1994), odnosno, kao odgovorno i osves¢eno podu-
¢avanje i u¢enje. Zato ne oéekujem od svih studentkinja i studenata da po zavrsetku
semestra izadu iz u¢ionice kao feministkinje i feministi. Sasvim je dovoljno da iz nje
izadu zapitani i radoznali u pogledu novih i drugadijih znanja, ili zbunjeni i ljuti zbog

Ve o s v . . oo .
cinjenice da uopste pOStO]C novai drugacqa Znanja.
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Cemu (jos) feministicka filozofija?*

Apstrakt: Feministicka filozofija je oduvek u izvesnom smislu ,,sumnjiva®, jer ne krije
svoju polititku dimenziju (zato je femninisticka), ima politicku misiju i cilj, i ukazuje na
isprepletanost znanja i mod¢i. Casopisi iz feministicke filozofije su malobrojni i pred-
stavljaju vazno mesto za opstanak i za razvoj ove discipline. Ovaj tekst je inspirisan
trenutnim stanjem u feministickoj filozofiji, koje se ¢esto opisuje kao ,,skandal u filo-
zofiji%, jer je jedan od najstarijih filozofskih ¢asopisa, Hipatija, od 2017. godine u krizi
zbog objavljivanja teksta ,In Defense of Transracialism® Tekst je izazvao mnogobrojne
zahteve da ga urednistvo povuce. Cinjcnica da je ovaj ,skandal u filozofiji“ poceo prvo
na drustvenoj mrezi Fejsbuk, a danas ima i odrednicu na Vikipediji, govori o ne¢emu
$to je prevazislo akademski sukob ili suprotstavljanje ,,argumenata®, i zahteva analizu
samog projekta feministicke filozofije. Veéina mejnstrim filozofa smatra da su zahtevom
da se povuce ve¢ objavljeni tekst neke feministkinje krenule u ,rat protiv vestica®, da se
radi o ,,opasnom presedanu, a ¢este su i paralele sa sudbinom Hipatije iz Aleksandrije
koju je ubila ,,beslovesna rulja®.

Hipatiji, medutim, ne prilazim samo kao jednom od filozofskih ¢asopisa jer je on stvo-
ren u borbi za feministi¢ke glasove, za nova pitanja, nove i drugadije na¢ine ophodenja
i argumentovanja, za one kojima je filozofija poricala postojanje. Feministicka filozo-
fija zato ¢esto ima standarde koji su razli¢iti pa ¢ak mozda tesko razumljivi mejnstrim
filozofiji. U tom smislu se feministi¢ko delovanje na margini filozofije pokazuje kao
ranjiva pa ¢ak i nepodnosljiva pozicija koja je upisana u sam projekat feministicke filozo-
fije. Sa druge strane, ni sama feministicka filozofija nije neosetljiva na odnose modi, pa
se dodatno postavlja i pitanje hijerarhije unutar tog podruéja, pitanje autoriteta, kao i
odnosa prema onima koji su na margini margine.

Kljucne reci: filozofija, feministicka filozofija, ¢asopis Hipatija, politika, autoritet,
odgovornost

1 Rad je nastao u okviru projekta Rodna ravnopravnost i kultura gradanskog statusa: istorijska i teorijska
utemeljenja u Srbiji, br. 47021, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Pitanje iz naslova teksta mozda na prvi pogled deluje suvisno, jer feministi¢ka filozofija
kao podrugje istrazivanja koje okuplja heterogene pristupe feministickih filozofkinja
postoji od kraja $ezdesetih i pocetka sedamdesetih godina XX veka. Ona je takode naj-
¢e$¢e na marginama mejnstrim filozofije i interesovanja filozofskih ,,autoriteta®, iako
predstavlja znacajno polje istrazivanja u kome su razvijene nove metode analize i kri-
tike, odredeni novi putevi ispitivanja filozofskih problema, ali i redefinisani neki od
klju¢nih filozofskih pojmova. Od svojih pocetaka feministicka filozofija, kao podrugje
istrazivanja, jeste u izvesnom smislu i ,,sumnjiva®, jer ne krije svoju politicku dimenziju
(zato je feministicka), ima politicku misiju i cilj, i ukazuje na isprepletanost znanja i
modi (cf. Alcoff and Kittay 2007, 9).

Biti zena u filozofiji

Zapadna filozofija je bila i jo$ uvek je podrudje u kojem dominiraju beli muskarci. Kako
navodi Dzonatan Volf (Jonathan Wollf) 2013. godine, doduse razmatrajuéi situaciju
u Velikoj Britaniji iako je sli¢no i u ostatku Evrope i u Americi, ,filozofija je i dalje ona
disciplina humanistike u kojoj dominiraju muskarci, kako po brojnosti tako i po svojim
borbenim metodama“ (Wollf 2013). Na odeljenjima za filozofiju u najveéem broju su
zastupljeni muskarci i kao zaposleni i na mestima odlu¢ivanja i moéi. Volf se pita kako
okoncati musku dominaciju u filozofiji, i istovremeno sledi ,,radnu premisu“ da mali
broj zena u filozofiji mozZe da se objasni time $to spor oko argumenata medu filozofima
vi$e li¢i na fizicku borbu sa ciljem da se protivnik unisti nego na raspravu. Ova premisa
je zanimljiva iako je ne¢u dublje analizirati. Naime, ovakvim stavom Volf esencijalizuje
kako filozofe kao muskarce (otuda i muski nacin borbe) tako i filozofkinje (otuda Zen-
ska povudenost i osecaj neudobnosti u kompetitivnoj sredini), i posmatra i jedne i dru-
ge kao prili¢cno homogene kolektivitete, $§to vodi opasnoj generalizaciji i zanemarivanju
vaznih razlika unutar samih tih grupa. Uostalom, primer jednog od novijih ,skandala
u filozofiji“, odnosno objavljivanje teksta Rebeke Tuvel (Rebecca Tuvel) ,,In Defense
of Transracialism® u ¢asopisu Hipatija, pokazuje, izmedu ostalog, da je Volf u zabludi
kada je re¢ o nesklonosti Zena borbenim metodama. Medutim, sa druge strane, Volfova
zabrinutost da je filozofija i dalje jedna od retkih oblasti humanistike u kojoj su zene
malobrojne, nepozeljne i izloZene razli¢itim vrstama diskriminacije, vi$e je nego oprav-
dana, i 0 njoj govori ¢itav niz tekstova i svedocanstava filozofkinja, pa i feministi¢kih

filozofkinja:
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»U meni je duboki bunar besa. Besna sam zbog toga kako sam kao pojedinka
tretirana u filozofiji; besna sam zbog toga kako su druge osobe koje poznajem
tretirane; besna sam zbog uslova za koje sam sigurna da uti¢u na veliki broj
zena i manjina u filozofiji, i zbog kojih su mnogi filozofiju i napustili. ... [Godi-
nama sam] bila u stalnom dijalogu sa samom sobom da li da odustanem od fi-
lozofije, ¢ak i da odustanem od stalne pozicije na univerzitetu i da radim nesto
drugo. Uprkos mojoj dubokoj ljubavi prema filozofiji, nije mi se ¢inilo da je
ona vredna patnje. A ja sam jedna od sre¢nica, jedna od onih koje su uspesne
prema dominantnim standardima profesije. Stagod da brojevi kazu o Zenama
i manjinama u filozofiji, brojevi ni ne po¢inju da pric¢aju pravu pricu. ... Zene,
verujem, Zele dobru radnu sredinu u kojoj postoji uzajamno postovanje. A

filozofija, uglavnom, to ne pruza“ (Haslanger 2008, 210, 212).

Bez obzira $to brojevi govore nesto, ali svakako ne i sve, veliki broj istrazivanja koja su
pokrenula razli¢ita udruzenja zena u filozofiji nedvosmisleno pokazuju da su odeljenja za
filozofiju na zapadu i dalje veéinski muska i bela. Prema novijim statistikama Americke
filozofske asocijacije (American Philosophical Association), koje su inicirane od strane
posebne grupe unutar udruzenja koja se bavi statusom Zena (Committee on the Sta-
tus of Women), od ukupnog broja zaposlenih na odeljenjima za filozofiju u SAD svega
21% ¢ine Zene, dok je na godi$njem nivou skoro viSe od dve decenije cifra dodeljenih
doktorata iz filozofije stabilna: Zene ¢ine 27% (cf. Crasnow 2009; Haslanger 2008; Ko-
urany 2009; Minnich 2009; Haslanger 2013). Ti brojevi su sli¢ni i u drugim zapadnim
zemljama. I iako filozofi danas uglavnom nisu stariji muskarci sa bradama, veéina profe-
sionalnih filozofa jesu beli muskarci. Broj dodeljenih doktorata Zenama na odeljenjima
za filozofiju je manji nego u drugim oblastima, kao $to su npr. matematika, hemija i
ckonomija. Broj filozofa i filozofkinja koji/koje su pripadnici/pripadnice manjina je
gotovo minimalan, i u tom smislu je polozaj predstavnika/predstavnica manjina u fi-
lozofiji gori nego u bilo kojoj akademskoj disciplini, ukljuc¢ujuéi i fiziku i masinstvo. I
u jednom takvom svetu, gde Zene, a naroéito Zene iz manjinskih grupa, ¢ine mali broj
zaposlenih ili na druge nadine angazovanih u profesiji, razli¢ite vrste uznemiravanja i

ucenjivanja su nesto $to nije neocekivano (cf. Haslanger 2013).

Ne samo §to odeljenja za filozofiju nisu prijateljsko okruzenje za zene, o ¢emu svedo-
& i prili¢no poznati blog ,Kako je to biti Zena u filozofiji?* (What Is It Like To Be a
Woman in Philosophy 2010-2018), na kome se mogu naéi primeri koji dokumentuju,

izmedu ostalog, svakodnevne oblike seksizma ve¢ poslednjih pet godina unazad, filo-
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zofska odeljenja se pojavljuju i kao ona sa velikim brojem slu¢ajeva seksualnog uzne-
miravanja i ucenjivanja. Dokazani slu¢ajevi seksualnog uznemiravanja i ucenjivanja
rezultirali su smenom nekih upravnika odeljenja za filozofiju, zabranom upisa novih
generacija studenata i studentkinja na postdiplomske studije i postavljanjem prinudnih
uprava. Osim toga, ne tako mali broj profesora je suspendovan zbog utvrdene odgo-
vornosti za seksualno uznemiravanje i seksizam, a u nekim slu¢ajevima su otpustene i

velike filozofske zvezde.?

Naravno, sve ovo ne znaci da se seksualno uznemiravanje i ucenjivanje dogada samo na
odeljenjima za filozofiju, niti da su samo ta odeljenja problemati¢na kada je re¢ o polo-
Zaju Zena na univerzitetima $irom Evrope i Amerike. Alj, ¢injenica je da je filozofija di-
sciplina koja je kroz istoriju pruzala otpor prema zenama, i da taj otpor postoji i danas,
o ¢emu svedode i statisticki podaci, tako da nije slu¢ajno $to upravo na odeljenjima za
filozofiju najve¢i broj slu¢ajeva seksualnog uznemiravanja i ucenjivanja postaje vidljiv i

za Siru javnost.

Pored toga $to je zastupljenost zena u filozofiji mala, filozofkinje su ukazale na brojne
teskoée na koje nailaze prilikom objavljivanja tekstova. Objavljivanje tekstova, naro-
¢ito u Casopisima koji imaju znac¢ajan impakt-fakeor, jedan je od klju¢nih elemenata u
odlutivanju da li ée neko dobiti posao, pozive za istrazivanja i konferencije. Istraziva-
nja koja su inicirala dva tela unutar Americke filozofske asocijacije, Komitet o statusu
zena i Komitet za inkluzivnost, pokazuju u nizu nalaza objavljenih tokom 2010. godine
da su Zene nedovoljno zastupljene i kao autorke objavljenih tekstova i kao urednice u
najprestiznijim ¢asopisima engleskog govornog podruéja. Postupak recenziranja u 25
najpoznatijih filozofskih ¢asopisa se pokazao kao isuvise dugotrajan, nedovoljno tran-
sparentan, i ¢esto negativan na takav na¢in da obeshrabruje autorke i autore da uopste
predaju tekstove. Autorke/filozofkinje natelno dobijaju bolje recenzije ukoliko ¢asopis
ima praksu anonimnog recenziranja koja ne podrazumeva samo anonimnost autora/
autorke i recenzenta/recenzentkinje, ve¢ i ukoliko su autori/autorke anonimni tokom

celog procesa i uredniku/urednici ¢asopisa. Urednicki i recenzentski stav u najuticajni-

2 Na primer, jedan od najpoznatijih slu¢ajeva o kojem je brujala ne samo filozofska ¢arsija veé je o njemu
pisano i u mejnstrim i feministi¢kim medijima, jeste slu¢aj seksualnog uznemiravanja doktorantkinje od strane
njenog mentora, filozofa Kolina Mekgina (Colin McGinn), koji je usled pritiska dokaza ali i javnosti, napustio
poziciju na Univerzitetu u Majamiju 2013. godine. Taj slu¢aj je samo jedan od mnogobrojnih koji su ukazali

na diskriminaciju zena, studentkinja i zaposlenih na odeljenjima za filozofiju, na gotovo sveprisutan seksizam i
seksualno uznemiravanje, i ucenjivanje kome su izloZene Zene od strane profesora i kolega filozofa (cf. Alcoff 2013;
Haslanger 2013).
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jim filozofskim ¢asopisma je ¢esto negativan prema nekim oblastima filozofije, nekim
filozofskim pristupima, temama i glediStima.? Na primer, feministicka filozofija je vrlo
retko zastupljena u najznacdajnijim filozofskim ¢asopisima, §to ne samo da vodi margi-
nalizaciji ovog podrudja istrazivanja, ve¢ i ozbiljnim problemima sa kojima se suo¢ava-
ju feministi¢ke filozofkinje prilikom procene i vrednovanja njihovog rada ukoliko ne
objavljuju radove u najprestiznijim filozofskim ¢asopisima. Sa druge strane, stvaranje
jednog novog podrugja istrazivanja zahteva ne samo pristup poznatim mejnstrim filo-
zofskim casopisima, ve¢ i otvaranje novih moguénosti koje podrazumevaju i specijali-

zovane Casopise u odredenoj oblasti.

Feministicka filozofija

Na odeljenjima za filozofiju $irom sveta ima malo Zena, a ne ¢udi $to je medu njima i
jo$ manje feministkinja. Feministi¢ke filozofkinje su ¢esto osudene na dvostruki Zivot.
Prema njihovim svedocanstvima, one svesno dele svoje radove na one koje pripadaju
filozofiji u $irem smislu, i one koju pripadaju feministickoj filozofiji. Poznata americka
filozofkinja i feministkinja Linda Alkof (Linda M. Alcoff) u jednom intervjuu iz 2010.
godine upravo govori o dvostrukom Zivotu feministic¢ke filozofkinje, koji je za nju po-
¢eo ved na doktorskim studijama, a zatim se moze videti u celokupnom njenom opusu:
»lako me je privladila feministi¢ka filozofija, odludila sam da ne rizikujem buduénost
svoje dece disertacijom iz oblasti koja je toliko marginalna za filozofiju kao disciplinu®
(Protevi 2010; Loncarevié 2016, 86).

Feministicku filozofiju posmatram kao filozofsku poddisciplinu i kao sistematsko po-
drugje istrazivanja koje postoji poslednjih 40 godina ($to naravno ne znadi da nije bilo
feministi¢kih filozofkinja i ranije, ali svakako ne moZemo da govorimo ranije o podru-
&ju istrazivanja, dovoljnom broju filozofkinja koje su i feministkinje itd.). U nastavku,
sledim definiciju koju su ponudile Alkof i Kitej (Eva Feder Kittay), po kojoj bi femini-

sticku filozofiju trebalo posmatrati kao

wistrazivacki program ili oblast istrazivanja unutar filozofije koju ¢ini odrede-

ni skup pitanja. ... Na taj nadin, ona je analogna svakoj drugoj oblasti istraziva-

3 Rezultati istrazivanja o zastupljenosti zena kao autorki, urednica i recenzentkinja, i o tome u kojim
oblastima istrazivanja naj¢e$ée objavljuju autorke/filozofkinje su dokumentovani zajedno sa preporukama u:
Brooks 2010; Haslanger 2010; Kourany 2010; Lee and Schunn 2010.
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nja unutar filozofije. Poput ostalih, feministicka filozofija se bavi ispitivanjem
specifi¢ne oblasti, ali ostaje otvorena za konceptualizaciju te oblasti, njen od-
nos prema drugim oblastima, ¢ak i za svoju sopstvenu egzistenciju® (Alcoff
and Kittay 2007, 8).

Kao istrazivacki program, feministi¢ka filozofija je i inkluzivna i kriticka. Na primer,
ako kazemo da se feministicke filozofije bave, izmedu ostalog, pitanjima roda, to bi
za Alkof i Kitej znacilo da sam termin ,feministicka® govori da je ova filozofija deo
drustvenog pokreta, i da sa njim deli politi¢ku notu. Alj, sa druge strane, posto se radi o
filozofiji, ovde nema saglasnosti povodom toga $ta ,rod* znadi, dali je rod legitimna ka-
tegorija, da li se moZe uistinu redi da Zene ,,postoje®, da li postoji jedna jedina kategorija
koja ukljucuje sve i samo one su generalno kategorizovane kao zene. Ako stvari ovako
postavimo, kao $to predlazu Alkof i Kitej, odredenje discipline ili poddiscipline je pot-
puno u skladu sa osnovnim filozofskim porivom samoispitivanja. Takode, ako kazemo
da se feministicka filozofija bavi veoma $iroko pitanjima pravde za Zene, to znadi da ona
obuhvata ¢itav raspon pozicija koje se ticu pravde i pitanja roda, pa prema tome, postoji
i ¢itav raspon politickih stavova kao uostalom i u svim drugim oblastima filozofije koje
se bave pitanjima pravde. Drugim re¢ima, feministicka filozofija, kao i svaka druga filo-
zoflja, podrazumeva neslaganja i sporove, koji su kao i svakoj drugoj filozofskoj oblasti
znak filozofske snage, ali i znak nerazja$njenih i mozda nikada razresenih filozofskih
pitanja. Feministicka filozofija jeste politicka, ali to ne znaci da postoji neko veée po-
liticko jedinstvo unutar nje u odnosu na bilo koju drugu filozofsku disciplinu. Ono
sto Alkof i Kitej vide kao znacajnu osobinu feministicke filozofije, jeste njen transfor-
mativni potencijal: ne samo $to feministicka filozofija dodaje pitanja na listu onih ve¢
tradicionalnih filozofskih pitanja, ona je u stanju da transformise samu filozofiju tako
$to uvodi nove pristupe tradicionalnim pitanjima, poput razvijanja etike brige unutar
feministicke filozofije.* Kao i u drugim filozofskim disciplinama, ni u feministickoj fi-
lozofiji ne postoji konsenzus kada je re¢ o glavnim problemima, ali postoje neke niti
koje povezuju razli¢ite feministicke filozofije, kao $to je naglasak na relacionalnosti,
na dru$tvenom kontekstu zivota i misljenja, na vaznosti li¢nih narativa, na urusavanju

strogih granica izmedu racionalnosti i emocija... Naravno, ne radi su tu o odlikama koje

4 Pored brojnih problema koje etika brige nosi i zbog ¢ega je bila kritikovana i unutar feminizma, ona je
doprinela razvoju etike i politicke filozofije insistiranjem da su paradigmati¢ni slu¢ajevi ljudskog iskustva oni koji
su uvek ve¢ umetnuti u odnose zavisnosti i meduzavisnosti, a ne iskustva autonomnih individua. Sopstvo je uvek
sopstvo-u-odnosu, sopstvo uvek vidi sebe povezano sa drugima, a etika brige moze, iako ne mora nuzno, imati
transformativni potencijal i u etickoj i politi¢koj filozofiji.
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su na jedinstven nadin svojstvene samo feministickoj filozofiji, ali one pomazu da se
predu neke granice unutar same filozofije, kao $to je, na primer, podela na analiti¢ku i
kontinentalnu filozofiju, ili na disciplinarne podele unutar ili izvan filozofije (cf. Alcoff
and Kittay 2007, 8-12; Alcoff 2000).>

Medutim, ako pratimo kako znacajne feministicke filozotkinje dolaze do priznanja
svog rada, onda se suo¢avamo sa novom neprijatnom ¢injenicom: one ve¢inom ne rade
na odeljenjima za filozofiju. Dalje, feministicka filozofija koja se razvija u analiti¢koj
tradiciji se vrlo malo ¢ita od strane mejnstrim filozofa, ali i feministi¢kih teoreti¢arki
u drugim poljima istraZivanja. Sa druge strane, feministicka filozofija u kontinental-
noj tradiciji, prema indeksu citiranosti u humanistici (ako mu uopste mozemo vero-
vati), vie se ¢ita u svim drugim humanisti¢kim disciplinama nego u samoj filozofiji.
Mnoge autorke smatraju da je zapravo daleko primereniji termin feministicka teorija
nego feministicka filozofija, jer veéina feministickih filozofkinja ne samo $to kritikuje
disciplinarnu zatvorenost i ograni¢enost podrudja filozofije, ve¢ i eksperimentise sa
transdisciplinarnim pristupima. Da li je onda vazno kako se defini$e taj rad? Dali je
svejedno da li éemo redi feministicka teorija ili feministitka filozofija? U jednom tekstu
iz 2000. godine, Linda Alkof ukazuje na svoju stalnu potrebu da pruzi otpor disperziji
filozofskog istrazivanja u druge discipline jer se plasi da se to ne pretvori u izgnanstvo,
odnosno da se taj rad vise nece videti kao filozofski, i da je zato vazno ostati pri termi-
nu i nikako ne napustati poziciju da se radi o filozofiji, feministickoj filozofiji (cf. Alcoft
2000, 841).

Ako sve to imamo u vidu, onda je jasno za$to su feministicke filozofkinje jo§ tokom
sedamdesetih godina 20. veka pocele da razmisljaju ne samo o vaznosti objavljivanja
tekstova iz feministi¢ke filozofije u mejnstrim filozofskim ¢asopisima, ve¢ i o osnivanju
casopisa koji su specijalizovani za feministicku filozofiju. Donedavno na engleskom
govornom podrudju je postojao samo jedan ¢asopis usko specijalizovan za feministi¢-

ku filozofiju, ¢asopis Hipatija.

5 Naravno, feministi¢ka filozofija ili feministi¢ke filozofije mogu da se defini$u i drugacije, a ne
kao filozofski istrazivacki programi sa transformativnim potencijalom, ali i potencijalom za prevazilazenje
tradicionalnih filozofskih podela i dualizama. Za drugatija, podjednako inspirativna odredenja feministicke
filozofije, pogledati: Antony 2005; Ferguson 2005.
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Casopis Hipatija

Ideja da se osnuje specijalizovni ¢asopis za feministi¢ku filozofiju prvi put se javlja to-
kom razgovora u okviru UdruZenja Zena u filozofiji po¢etkom sedamdesetih godina
u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama, a prvi pisani dokumenti na temu zasto je takav
casopis potreban datiraju iz 1976. godine, kada je Ameri¢koj filozofskoj asocijaciji ko-
na¢no predstavljeno da je ,zenama tesko da objavljuju u ‘standardnim’ filozofskim ¢a-
sopisima, a naro¢ito ako je njihov rad feministi¢ki“ (Wylie 2010, 20). Tokom sedam-
desetih u filozofskim ¢asopisima gotovo da nisu postojale anonimne recenzije. Kada su
uvedene, povecan je procenat objavljivanja tekstova filozofkinja, i na taj naéin se stalo
na put praksi odbijanja tekstova samo na osnovu imena autorke/autora. Druga prak-
sa — odbijanje tekstova zbog nepozeljne teme ili pristupa, opstaje do dana$njeg dana.
Utoliko je u osnovi ideje da se napravi specijalizovani ¢asopis za feministicku filozofiju
prepoznavanje ne samo sve veéeg broja filozofkinja koje zele da promisljaju filozofiju iz
feministi¢ke perspektive i da pisu tekstove koji su 7 feministicki 7 filozofski, ve¢ i potre-

be za novim feministi¢kim ,,forumom za njihovo objavljivanje“ (ibid.).

Medu osnivadicama je vodena debata da li ¢asopis treba da bude pre svega filozofski ili
bi trebalo da ukljudii $ire podru¢je feministicke teorije. Posto u vreme kada se vode ove
debate ve¢ nastaje nekoliko interdisciplinarnih ¢asopisa iz oblasti feministicke teorije
na engleskom jeziku, kao $to su Feminist Studies koji po¢inje da izlazi ve¢ 1972. godine,
a zatim i Signs i Frontiers, koji objavljuju prve sveske 1975, prevagnula je ideja da se
insistira na specijalizovanom ¢asopisu iz feministicke filozofije. Ova odluka nije neo-
¢ekivana, posto se tokom osamdesetih osnivaju specijalizovani feministicki ¢asopisi i u
oblastima istorije, prava i studija knjiZzevnosti. Osnivacice ¢asopisa Hipatija su se trudile
da jasno defini$u istrazivacko podrudje ¢asopisa, i to tako da ono ukljucuje feministi-
¢ki rad u svim granama filozofije kada je re¢ o ¢lancima i eseijima (danas bismo rekli u
kategoriji ,,nau¢nih radova®), dok su ,,prikazi“ ukljucivali ne samo prikaze i kritike filo-
zofskih knjiga ve¢ i monografija i zbornika radova iz drugih oblasti feministicke teorije

ili onih oblasti koje su od znacaja za feministicku filozofiju.

Osnivacice ¢asopisa Hipatija su poklonile posebnu paznju vrlo temeljno uradenom do-
kumentu koji je bio posveéen procesu recenziranja. U njemu se zahtevaju minimalno
dve anonimne recenzije, dok se i tre¢a trazi ukoliko su predlozi o objavljivanju prve dve
recenzije potpuno suprotni. U dana$nje vreme, kada je proces recenziranja u nau¢nim

¢asopisima potpuno birokratizovan i svodi se na popunjavanje tabela ili zaokruzivanja
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ponudenih odgovora, dok su komentari za autore i autorke ili opcioni ili se ostavlja mo-
guénost da u njima recenzenti i recenzentkinje sami odluc¢e kako ¢e se obratiti autoru
ili autorki teksta, u osnivatkom dokumentu ¢asopisa Hipatija se naglasava da je proces
recenziranja konstruktivan proces, odnosno, kako ukazuje Alison Vajli (Alison Wylie),
»proces recenziranja treba da pomogne intelektualni razvoj feministicke filozofije® i da
se od ,recenzentkinja i recenzenata traze opsezni kriticki komentari o prispelim teksto-
vima, naro¢ito ako se ne predlaze njihovo objavljivanje* (Wylie 2010, 20). Osnivacdice
i prve urednice su, dakle, prili¢no rano, odnosno 1976. godine, od kada datiraju prvi
dokumenti o potrebi osnivanja ¢asopisa Hipatija, ne samo tezile objavljivanju dobrih
i kvalitetnih tekstova iz feministicke filozofije, ve¢ su prepoznale vaznost komentara i
smernica koje dobra anonimna recenzija u jednom feministickom Casopisu treba da ima:
sve autorke tekstova, a naroéito onih tekstova koji nisu bili predloZeni za objavljivanje,

treba da dobiju konstruktivne i upotrebljive komentare za dalji rad.®

Pravila u procesu recenziranja koja su osnivacice Hipatije ustanovile jo§ od pocetka
1976. godine, odnosno daleko pre nego $to je objavljen prvi broj ovog ¢asopisa 1986.
godine, danas se smatraju dobrom praksom u nau¢noj periodici, a napori prvih uredni-
ca su uistinu bili pionirski. One su uotile da su Zene i manjinske grupe u nepovoljnom
polozaju kada procedure nisu transparentne i kada ,,uspeh® zavisi od toga da li je autor-
ka/autor integrisan u neformalnu komunikaciju privilegovanih grupa iz kojih su zene
i manjine isklju¢ene. One su odavno uvidele da su pravi¢ne i transparentne prakse od
velikog znadaja za Zene i manjinske grupe. Naravno, radi se o nuznim ali ne i dovoljnim
uslovima jer se nepravda ne krije samo u formalnim procedurama, i Hipatija je deceni-
jama radila i na razvijanju intelektualnogi profesionalnog prostora u kome feministicki
rad u filozofiji moze da se izrazi, i u kome moze da se piSe o pitanjima i problemima koji
su vazni iz feministicke perspektive. Taj napor koji je ulozilo prvo urednistvo ¢asopisa,
a nastavio se i kasnije, nesto je $to inace uglavnom ne postoji u filozofskim ¢asopisma
koji danas imaju sli¢ne formalne procedure kao Hipatija (cf. Wylie 2010, 22). Kao $to
je ve¢ ukazano, u velikom broju filozofskih ¢asopisa nema mesta za feministicku filo-
zofiju ili za teme koje nisu deo filozofskog mejnstrima. I donedavno je vladalo uverenje

medu feministi¢kim filozotkinjama — ili se bar ¢inilo da se radi o uverenju - da iako

6 Proces recenziranja je bio prili¢no detaljno opisan, $to nije bilo uobicajeno za filozofske ¢asopise tokom
sedamdesetih. Tekstove po prijemu prvo ¢itaju urednice koje imaju pravo da odmah odbiju radove za koje smatraju
da ne pripadaju podrugju istrazivanja ¢asopisa. Posle inicijalnog ¢itanja tekstova od strane urednica, radovi se Salju
na anonimno recenziranje, a recenzentkinje imaju na raspolaganju nekoliko kategorija za ocenu radova (cf. Wylie
2010, 20).

87



Feministicka teorija je za sve

mejnstrim ¢asopisi nisu otvoreni ili su vrlo malo otvoreni za feministicku filozofiju,
~feministi¢ka filozofija se o¢evidno razvija i buja, a Hipatija je danas razvijen i izuzetno

uspesan Casopis“ (ibid., 23).

~Skandal" v feministickoj filozofiji ili ,,Afera Hipatija“

Godine 2017. u ¢asopisu Hipatija je objavljen tekst mlade filozofkinje, koja se uglav-
nom bavi socio-politickom filozofijom, filozofijom rase i feministitkom filozofijom,
Rebeke Tuvel pod naslovom ,,In Defense of Transracialism® (Tuvel 2017). Ovaj tekst
je izazvao javne zahteve za povlacenje iz ¢asopisa, otvoreno pismo u kome se ukazuje
na sve propuste teksta i koje je potpisalo preko 800 teoreticarki i teoreticara (cf. Open
Letter to Hypatia 2017), odbranu Tuvel i argumente protiv povlacenja koji su uglav-
nom dolazili od mejnstrim filozofa, smenu odbora saradnica ¢asopisa (koji je, smatra se,
veéinom i zahtevao povladenje teksta), odbranu teksta i odbijanje povlacenja od strane
glavne urednice, ostavku obe urednice, i situaciju u kojoj najstariji ¢asopis koji objavlju-
je radove iz feministicke filozofije, ima tokom najveceg dela 2017. i 2018. godine pri-
vremeno uredni$tvo i radni tim koji je trebalo da do sredine 2018. godine izabere novo
uredni$tvo zajedno sa odborom direktora ¢asopisa. Cinjenica daje ovaj ,skandal u filo-
zofiji“ poceo prvo na drustvenoj mrezZi Fejsbuk, a danas ima i odrednicu na Vikipediji,
govori o ne¢emu §to je prevazi$lo akademski sukob ili suprotstavljanje ,,argumenata®

ma koliko oni bili borbeni.

Trenutna situacija u kojoj se nalazi ¢asopis Hipatija zato poziva da se postavi pitanje

feministi¢ke filozofije, narodito zato §to veliki broj filozofskih glasova govori o tome

7 Kako se feministi¢ko znanje legitimizuje i $iri upravo preko akademskih feministickih ¢asopisa,
na specificnom primeru jednog od najstarijih ¢asopisa iz feministicke teorije, Signs: Journal of Women in
Culture and Society, pokazuje Ana Kolari¢ (cf. Kolari¢ 2018). Ana Kolari¢ analizira pitanja disciplinarnosti i
interdisciplinarnosti feministi¢kih ¢asopisa, proces recenziranja, ko je publika feministickih akademskih ¢asopisa
i s kojim razlozima se feministicki ¢asopis obraca toj publici. Sa druge strane, Jasmina Luki¢, pored domaceg
Casopisa Zenske studije, analizira Europan Journal of Women's Studies, koji

»otvara dve velike teme: s jedne strane, pitanje proizvodnje zenskog znanja i

njegovog statusa u akademskim okvirima; s druge strane, pitanje moguéeg

evropskog identiteta Zenskih studija kao akademske discipline” (Luki¢ 2018, 155).
I Ana Kolari¢ i Jasmina Luki¢ analiziraju ¢asopise koji pokrivaju daleko Sire podrugje istrazivanja od ¢asopisa
Hipatija, koji je, kao §to je ve¢ ukazano, i osnovan sa ciljem da bude disciplinarno odreden feministicki ¢asopis.
S druge strane, mnoga pitanja koja se razmatraju u ovom tekstu, nuzni su deo razmatranja u svakoj analizi koja
je fokusirana na feministicke akademske ¢asopise, pa su zato uvidi Ane Kolari¢ i Jasmine Luki¢ vazni i za moju
analizu, iako zbog nedostatka prostora ne mogu da ulazim u razmatranje vaznih razlika u njihovim tekstovima,
kao i razlika izmedu tih tekstova i onoga $to je predmet analize ovog teksta.
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da su feministicke teoreti¢arke zahtevom da se povuée jedan filozofski tekst krenule u
»rat protiv vestica“ i da je ovaj zahtev ,,opasan presedan®, koji ide dotle da se ¢ak prave i

paralele sa sudbinom Hipatije iz Aleksandrije koju je ubila ,,beslovesna rulja®

U onome §to sledi ne¢u ponuditi analizu ni samog eseja Rebeke Tuvel, ni analizu kritika
koje su upudene tom tekstu, pa ni zahteva preko 800 teoreti¢arki i teoreti¢ara da se tekst
povuce i da se ¢asopis od njega distancira, kona¢no, ni onih kritika koje su tim istim
teoretiarkama uputili mejnstrim filozofi. Ovde ¢u samo ukratko ukazati na glavne teze

Tuvel i njenih kriticara i kriti¢arki.

Rebeka Tuvel svoj tekst gradi na prili¢no spekulativnom argumentu. Autorka je podstak-
nuta raspravama o rodnom identitetu i pravi analogiju sa raspravama o rasnom iden-
titetu. Ona postavlja pitanje: zasto, ako smo spremne/spremni da prihvatimo ,rodni
identitet” osoba kao $to je Kejtlin Dzener (Caitlyn Jenner), ne bi trebalo da prihvatimo
»rasni identitet” osoba kao §to je Rejéel Dolezal (Rachel Dolezal). Tuvel ne dovodi u
pitanje egzistenciju trans* osoba, niti njihovo pravo na tranziciju, vel postavlja pitanje
logike u osnovi argumenta onih koji govore da bela osoba ne moze da se ,ose¢a crnom®,
dok muskarac moze da se ,0seca kao zena®. Tuvel se pita da li je transracialism legiti-
man pojam kao $to je pojam transgenderism. Analizirajuéi iskljudivo logiku argumenta
za trans* identitete i kritike upudene tim argumentima, zaklju¢uje po analogiji da je i
transracialism legitiman pojam, iako tvrdi da su rod i rasa prili¢no razliciti. Tekst Tuvel
je objavljen u trenutku kada se ve¢ vodi prili¢no velika rasprava u vezi s pojmom #rans-
racialism. Dakle, analizirajuéi spornu tvrdnju Rejéel Dolezal da iako je dete belih ro-
ditelja, ona veruje da je Afroamerikanka, Tuvel se bavi ,rasprostranjenom dru$tvenom
percepcijom da nije mogucée niti prihvatljivo promeniti rasu na onaj nacin na koji bi to
moglo biti kada je re¢ o polu® (Tuvel 2017, 263).

Tekst je posle mesec dana od kada se pojavio na sajtu Casopisa Hipatija izazvao burne
reakcije koje su iznedrile peticiju u kojoj se zahteva da se tekst povule jer nije napisan u
skladu sa akademskim standardima, koristi neta¢nu terminologiju (na primer, fransgen-
derism), koristi ime koje je dato DZener na rodenju, a ne ono koje je ona sama kasnije
izabrala, ne bavi se relevantnim istraZivanjima i ne ¢ita relevantnu literaturu. U peticiji
se kaze da tekst nanosi veliku Stetu zajednicama koje oé¢ekuju mnogo vise od Hipatije, i
kona¢no, da je tesko zamisliti da bi ovaj tekst dobio pozitivne recenzije od teoreti¢arki
koje se bave krititkom teorijom rase i trans* teorijom. Drugim re¢ima, pored autorke

koja je izlozena velikoj kritici, na udaru se nasao i ¢asopis Hipatija, jer kritic¢arke i kri-
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ticari sumnjaju da je po$tovana procedura recenziranja u smislu da su tekst anonimno
recenzirale osobe koje se bave oblastima kriticke teorije rase i trans* teorijom. Dodatno
se ukazuje na to da ¢asopis Hipatija ve¢ duze vreme zanemaruje rad afroamerickih te-
oreticarki (cf. Open Letter to Hypatia 2017). Da situacija bude jo§ teza za sam ¢asopis,
na Fejsbuku je jedan od savetodavnih odbora Hipatije objavio izvinjenje feministickim
filozofkinjama, a naro¢ito trans feministkinjama, kvir feministkinjama i afroamerickim

feministkinjama zbog $tete koja je naneta ovim tekstom.

ViSedecenijski rad na utvrdivanju pozicije ¢asopisa Hipatija kao jednog od retkih fo-
ruma u kojima se mogu objavljivati tekstovi iz feministi¢ke filozofije, gotovo je preko
nodi ugrozen. Tokom 2017. godine je objavljen veliki broj tekstova u mejnstrim i femi-
nisti¢kim medijima u kojima se autori i autorke izja§njavaju za i protiv Tuvel, za i protiv
uredniStva Hipatije, za i protiv onih koji su pozvali na povlatenje teksta. Veliki broj
onih koji su pokusavali da umire strasti su ukazivali na to da iako tekst Tuvel ima svojih
manjkavosti, on svakako nije usamljen ni u Hipatiji niti u drugim filozofskim ¢asopisi-
ma, naro¢ito u doba hiperprodukcije tekstova, zahteva za objavljivanje u $to je mogude
veéoj meri (publish or perish), teskog polozaju filozofa i filozotkinja na trzi$tu rada, pro-
mena na univerzitetima $irom Evrope i Amerike (koje podrazumevaju ukidanja celih

odeljenja, naro¢ito humanisti¢kih), lose perspektive za stalno zaposlenje...

Problem koji ja vidim u tekstu Tuvel sastoji se u tome $to se u njemu autorka upusta u
nekontekstualno razmatranje: apstrahuje se drustveni kontekst u kome ne samo da je
rasizam goruéi problem, veé je i u samoj feministi¢koj teoriji problem trans* Zena (da
li su one uistinu zene?) ponovo aktuelan kao $to je bio na samom poéetku rasprave se-
damdesetih godina, dok je istovremeno trans* aktivizam izuzetno rasiren i spreman da
uzvrati udarac radikalnim feministi¢kim pozicijama. Feministi¢ka filozofija dela i piSe
u odredenom politickom kontekstu, i autorke i autori imaju odgovornost posto to $to
pisu i govore nosi politicke konsekvence. U tom smislu, Tuvel se moze kritikovati da
pise tekst koji je, kada je re¢ o formalnom argumentu, korektan, ali to jednostavno nije
dovoljno posto je vazno da se uzme u obzir i kontekst, i Zivot marginalizovanih grupa
koje sluze kao studija slucaja, kao $to je vazna i svest da postoji politicki ulog kada je re¢
o filozofskom radu. Ili kako to kaze Alkof: ,Filozofija je ¢esto umela da uéutka kao $to
je umela i da da glas, a ideja da je filozofija apoliti¢na sama je po sebi gest u¢utkivanja“

(Alkof 2017).

Casopis Hipatija je presao dugatak i tezak put: od ¢asopisa u kome ste mogli da obja-
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vite rad i da vam nijedno odeljenje za filozofiju ne usvoji tu referencu kao onu koja je
filozofska i relevantna za vae zaposlenje ili napredak, do ¢asopisa koji se uzima u obzir
na odeljenjima za filozofiju, ne kao nesto najvaznije u vasem radu ali ipak kao relevan-
tno. Dali je jedan tekst poremetio ¢itavu gradevinu koja se u kontinuitetu stvarala od
pocetka sedamdesetih? Iako, ¢ini mi se, ne postoji jednoznadan i jasan odgovor na ovo
pitanje, pored odiglednih propusta u samom tekstu (zanemarivanje konteksta i politi-
¢ke odgovornosti), mnogo toga nije jasno o ulozi koju su imale ¢lanice odbora sarad-
nika i saradnica ¢asopisa, a postavlja se i pitanje da li je postojala neka netrpeljivost
izmedu njih i urednica, naro¢ito posto se trazilo da se obelodani proces recenziranja —

odnosno sumnjalo se da nije po$tovana procedura ¢asopisa Hipatija.

Ako ostavimo po strani formalne procedure (koje nisu zanemarljive), zanimljivo je da
su se u ovu debatu u velikom broju uklju¢ili i mejnstrim filozofi, koji ve¢inom nisu
videli nikakav problem u tekstu Tuvel (a to su oni isti filozofi koji uglavnom ni ne pri-
znaju feministicku filozofiju kao filozofiju), prepoznavsi u ovom skandalu zapravo neo-
zbiljnost i slabost ¢asopisa Hipatija. Kada se problem tako postavi, a o¢ekivano je da
¢e ga tako postaviti mejnstrim filozofl, ¢itava debata postaje jo§ opasnija za podrudje
feministi¢ke filozofije. Naime, mejnstrim filozofi govore o ,skandalu®, o ,presedanu®,
o neozbiljnosti i neprofesionalnosti (sic!) grupe feministickih i trans* teoreticarki koje
zahtevaju povlacenje teksta, a da nije utvrdeno da su u njemu povredeni akademski i
eti¢ki standardi, koji su navodno jedino merilo u odlu¢ivanju o povlatenju teksta iz
casopisa. Drugo pitanje koje je postavljeno u debati kako od strane mejnstrim tako i
feministickih filozofa i filozofkinja, glasi: da li su ovakvi drasti¢ni zahtevi ono $to je
feministi¢koj filozofiji sada potrebno? Naime, ima glasova da upravo ovakvi gestovi
mogu da prodrmaju akademsko izdavastvo i problem koji postoji u periodici (od proce-
sa recenziranja i citiranja do hiperprodukcije), pa je u tom smislu zahtev za povlatenje
teksta gotovo ,,revolucionaran® ¢in. Treée pitanje koje je postavljeno glasi: da li je ovaj
skandal zapravo trebalo da pokrene Hipatiju u nekom drugom praveu? Odnosno — kao
i tokom sedamdesetih godina, kada su osnivacice pionirski uvidele probleme u filozofiji
i nemoguc¢nosti da Zene i manjinske grupe objavljuju u filozofskim ¢asopisima, kao i to
koliko je vazno izgraditi i procedure i okruZzenje koje ¢ée podrzati razvoj feministicke
filozofije — postavlja se pitanje da li bi se i ovaj slu¢aj mogao iskoristiti tako da se ne
ugrozi ,ugled® ¢asopisa, ve¢ da se u tom istom ¢asopisu razvije produktivna kritika i
diskusija o tome za$to je vazno da ovakva analiza kakvu nudi Tuvel bude kontekstua-
lizovana i politicki odgovorna, i koje su sve posledice misljenja da je filozofska analiza

apoliti¢na. I na kraju, iako podjednako vazno kao i prethodna pitanja, postavlja se i
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pitanje hijerarhije i odnosa mo¢i unutar marginalizovanog polja feministicke filozofi-
je. Feminizam, pa ni feministi¢ka filozofija, nije nikada bila imuna na hijerarhiju, koja
uvek rada nasilje i isklju¢ivanje. Peticiju su inicirale vrlo moéne osobe u feministi¢koj
teoriji, koje ovakvim postupkom umesto konstruktivne kritike zapravo unose strah. Sta
je relevantna tema za feministicke ¢asopise? Da li smemo da se bavimo spornim tema-
ma i da imamo nepopularna gledi$ta? Da li éemo pre nego $to posaljemo rad u neki
¢asopis da proverimo ko su sve ¢lanice urednistva i razli¢itih odbora? I kona¢no, da li
treba da same sebe cenzuri$emo da bismo objavljivale tekstove u ovo malo ¢asopisa koji

su otvoreni za feministicku filozofiju?

Pitanja koja postavljam zapravo vode novom pitanju: da li se problemu koji je otvoren
tekstom Tuvel prislo promisljeno, da li su razmatrane konsekvence za ¢asopis i celu di-
sciplinu, i kona¢no da li se upravo zbog toga feministi¢ko delovanje na margini filozo-
fije pokazuje kao ranjiva, pa ¢ak i nepodnofdljiva pozicija koja je upisana u sam projekat

feministicke filozofije?

Umesto zakljucka: kako (da) kritikujemo jedne druge?

Iako sam o¢ekivala da ¢e se debata o bar nekim od pitanja koja su postavljena u pret-
hodnom odeljku otvoriti ba$ u ¢asopisu Hipatija, koji je i dalje u procesu preurede-
nja i sa privremenim uredni$tvom, ¢ime bi se potvrdila misija osnivacdica o forumu za
promisljanje problema iz feministicke filozofije i u feminstickoj filozofiji — Hipatija je
¢utala o Hipatiji. Forum je zato otvoren u drugom filozofskom ¢asopisu, Filozofija da-
nas (Philosophy Today), koji je 2018. godine objavio specijalni simpozijum povodom
teksta Rebeke Tuvel pod nazivom ,Rebeka Tuvel i sagovornice/sagovornici®. Urednica
simpozijuma i ¢asopisa Filozofija danas Peg Birmingem (Peg Birmingham) napominje

da je posle objavljivanja teksta Tuvel u Hipatiji usledila

»sporna debata o uredni¢kim odlukama i procesu slepog recenziranja u ¢a-
sopisu. ... Posto je postalo jasno da Hipatija neée objaviti kriticku diskusiju o
tom ¢lanku, odludila sam da Filozofija danas posveti prostor... simpozijumu
o eseju Tuvel, sa osvrtom na njegovu metodologiju i argumente® (Birming-
ham 2018, 1).
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U casopisu Filozofija danas objavljeno je Sest kritickih analiza eseja objavljenogu Hipa-
tiji, a na samom kraju Rebeka Tuvel je napisala odgovor na kriti¢ke primedbe koje su joj
upudene na samom simpozijumu (Tuvel 2018). Autorke i autori, odnosno sagovornice
i sagovornici su pokrenuli ¢itav niz pitanja: pitanje iskustva kao svedocanstva (Taylor
2018), pitanja mehanizama lose vere i ,,disciplinarne dekadencije” (Gordon 2018), pi-
tanja o moralnim i polititkim implikacijama istorijskog konstituisanja rasnih i polnih
identiteta (Sealey 2018), o sistematskom propustu feministicke filozofije da se angazuje
kada je re¢ o problemima koje pokreée kriti¢ka teorija rase (Hom 2018), i na kraju, pi-
tanje analiticke filozofije i metodologije koju ona primenjuje kada je re¢ o razmatranju

pojma rase (Botts 2018).

Pokrenuta su vazna pitanja, ali ovim razmatranjima nedostaje upravo ono koje moze
da se postavi u jednom feministickom ¢asopisu kao $to je Hipatija: kako feministkinje
kriti¢ki govore i piSu jedne o drugima? To pitanje nije novo, iako je, ¢ini mi se, danas

sve relevantnije.

Na inicijativu UdruZenja Zena u filozofiji, 2000. godine je odrZan seminar na kome
su razmatrana pitanja feministi¢ke unutrasnje kritike, odnosno kako kritikujemo jed-
ne druge kao feministkinje. U razmeni je ucestvovalo vise feministi¢kih filozofkinja ra-
zli¢itih generacija: Merilin Fraj (Marilyn Frye), En Geri (Ann Gary), Naomi Seman
(Naomi Scheman), Naomi Zak (Naomi Zack), a naknadno se prilozenim tekstom pri-
klju¢ila i Marta Nusbaum (Martha C. Nussbaum). Odgovori na pitanje kako kritikuje-
mo jedne druge kao feministi¢ke filozofkinje su bili razli¢iti (cf. na primer, Frey 2001;
Nussbaum 2001; Scheman 2001; Zack 2001). Jedan od konstruktivnijih predloga je da
kritika, ¢ak i ako se ne slazemo sa autorkom koju kritikujemo, treba da ,,pokaze i brigu i
postovanje kada je re¢ o ozbiljnosti pitanja sa kojima se feministkinje bore“ (Nussbaum
2001, 90). Takode,

»ukoliko ne ostanemo otvoreni i osetljivi prema alternativnim razumevanji-
ma kada nase delom dolazi sa mesta diskurzivne privilegije, to znadi da ostaje-
mo zatvoreni za mogu¢nost ucenja od drugih koje njihove drustvene lokacije
na granicama razumljivog upravo ¢ine opremljenim za rastakanje struktura
koje mozda preziremo, ali same sebe ne mozemo da posmatramo s one strane
tih granica — posto su one, za nas koje smo razumljive pod njihovim uslovima,

‘granice naseg jezika™ (Scheman 2001, 94).
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Ovim razmatranjima feministicke unutrasnje kritike dodajem i sledece. Naime,

»kritika nudi moguénosti za analizu postoje¢ih diskursa o moéi da bismo ra-
zumeli i razumele kako se fabrikuju subjekti ili kako se njima pozicioniraju,
koje modi obezbeduju (i skrivaju i maskiraju), koje pretpostavke naturalizuju,
koje privilegije fiksiraju, koje norme mobili$u, i $ta i koga te norme isklju¢uju.
Kritika je zato praksa koja nam omogucava da ispitujemo formu, sadrzaj i
moguce prerade nasih navodnih politi¢kih izbora; mi ne moramo vise da ih
smatramo datostima. ... Ona nas poziva da analiziramo nasa ... pocetna neza-
dovoljstva i brige, i da uistinu pustimo da ta nezadovoljstva i brige nadahnu
kritiku. I poziva nas da ispitamo nase najukorenjenije maksime i izreke, ne
samo radi istrazivackih, ve¢ zbog duboko politi¢kih ciljeva u smislu promene

perspektive i otvaranja novih moguénosti“ (Brown and Halley 2002, 26-27).

I mozda klju¢an za feministi¢tku unutrasnju kritiku, kao dodatak prethodnom, jeste
stav da je feministicka kritika ,,participativna kritika“ (participatory critique). Tu ideju
kritike zastupa umetnica, psihoanaliti¢arka i feministkinja Braha EtindZer (Bracha L.

Ettinger):

»kritika nije nesto §to je pre svega negativno, i nesto ¢ime zelimo da neku po-
ziciju, ideju, teoriju, itd., odbacimo ili unistimo. Etindzer se zalaZe za kritiku
koja zna¢i da stvaramo svet kritikujuéi ga jer smo u njega duboko investirani.

To znadi da nam je stalo do necega ako ga kritikujemo“ (Loncarevi¢ 2016,

62-63).

Imajuéi sve to u vidu, ¢ini mi se da kriti¢ki pristup koji je neophodan da bi se uopste
poceo razgovor o Casopisu Hipatija, kao i pitanju ¢emu danas uopste sluzi feministi-
¢ka filozofija, nije onaj koji ¢e kao svoju metu imati neku autorku kao pojedinku,
pa ni donedavno uredni$tvo ¢asopisa u kome je sporan tekst objavljen. Pitanje do
koga je, pretpostavljam, svima angazovanim u istrazivatkom podrudju koje zovemo
feministicka filozofija uistinu stalo glasi: kako smo kao feministi¢ka zajednica dosli do
toga da smo zanemarile nesto $to su generacije feministkinja pre nas gradile, i kako
smo dozvolile, sve zajedno, da se viSegeneracijski rad ugrozi gotovo preko noéi? Ra-
zume se, nista ne postaje ugrozeno preko noéi i jedan tekst svakako moze biti povod
za razgovor, ali ne i uzrok problema feministicke filozofije danas. Da bi razgovor ui-
stinu bio produktivan, pa i potencijalno transformativan u smislu u kome su Alkof

i Kitej videle obecanje feministicke filozofije kao projekta, neophodno je shvatiti da

94



Il Dileme

streba da slusamo i da treba da se angazujemo. ... To zna¢i da moramo da &i-
tamo i da se bavimo i drugim podru¢jima istrazivanja viSe nego $to to ¢inimo
sada. To zna¢i da bi trebalo da budemo oprezne kada je re¢ o starom triku ‘to
nije filozofija’ koji samo odstranjuje nekoga od stola u klimi u kojoj je filozo-
fija i dalje izuzetno bela, muska, hetero, cis, itd. ... Nece biti lako. ... Filozofija
je teska. Dobra filozofija je jos teza“ (Asta 2018, 5).

Feministicka filozofija nikada nije zazirala od teZine i odgovornosti, pa ne bi trebalo ni
sada kada treba da se suo¢i ne samo sa standardima mejnstrim filozofije, ve¢ i da razgo-

vara i otvara rane unutar SCbC same.
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Does Feminist Philosophy (Still) Have a Purpose?

Abstract: Feminist philosophy is always already “suspicious” because it does not hide
its political dimension (therefore, it is political), that it has political mission and aims
and, it emphasizes the interconnectedness of knowledge and power. Scientific journals
in the field of feminist philosophy are rare, but they represent important sites both for
the existence and further development of this philosophical discipline. This paper is in-
spired by the current state of the arts that is often described as a “scandal in philosophy”
because one of the oldest and most important feminist philosophy journal, Hypatia,
has been since 2017 in crisis provoked (but certainly not caused) by publication of the
paper “In Defense of Transracialism” which enraged part of the feminist community
and, subsequently, brought about claims for the removal of the article.

The fact that this “scandal in philosophy” started first on the social network Facebook,
and today it even has an entry on Wikipedia, tells us that the whole debate is not only
an academic dispute, and that it requires further analysis of the project of feminist phi-
losophy. That analysis is even more needed having in mind that the loudest voices in
this debate are not the feminist ones, but the voices of mainstream philosophers, who
see the claim for the removal of already published article as a “witch hunt” organized
by a part of the feminist community, as “dangerous precedent’, and they even make an
analogy with the fate of Hypatia of Alexandria who was murdered by the “angry mob”.
Hypatia is not just one among other philosophical journals. It is created through strug-
gle for feminist voices, for new kinds of philosophical questions, new ways of philo-
sophical attitudes and different styles of argumentation; for all the others the main-
stream philosophy for a long time denied their existence. Feminist philosophy often
has standards that are different and perhaps not completely understandable to the
mainstream philosophers. In a way, feminist being and working on the margins of the
discipline of philosophy can be understood as vulnerable and even impossible position
that is inscribed into the very project of the feminist philosophy. On the other side, fem-
inist philosophy itself is not immune to internal power relations, so this paper explores,
in addition, the question of the obvious hierarchy within the field, the position of the
authority and the relation towards those who are at the margin of the margin.

Keywords: philosophy, feminist philosophy, journal Hypatia, politics, authority,
responsibility
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Feminizam v kulturi*

Apstrakt: Feminizam u Srbiji se u prve dve decenije novog milenijuma delimi¢no ori-
jentisao prema kulturalnoj produkciji (feministi¢ka umetnost, performans, javne akei-
je, medijski sadrzaji) i jednovremenom razvijanju hibridnih, postdisciplinarnih tuma-
¢enja u kojima se kultura/umetnost, unutar i van feministickih konteksta, razumevaju
i interpretiraju u klju¢u feministi¢kih i rodnih teorija. Uzimajuéi u obzir ¢injenicu da
sintagma ,.kulturalni feminizam® nije u punoj meri zaZzivela na ovda$njem govornom
podru¢ju, u ovom radu se najpre raspravlja izvorno znacenje kulturalnog feminizma,
a potom i iznosi predlog da se tim odredenjem zbirno mogu ozna¢iti one forme lokal-
nog feministickog delovanja koji plediraju na pojam ,kulture® sa idejom da, delujuéi #
polju kulture kao specifi¢an i neuracunat tip drustvenog rada i angazovanja, proizve-
du promenu, izazovu akciju, izmene svet. Jedno od osnovnih pitanja ti¢e se feministi-
tkog delovanja u vidu meke akcije (umetnost, spektakl, razonoda, ples, ali i pismo/jezik,
istrazivanje, razni specijalisti¢ki diskursi) i njegovog potencijala da inicira ili pospesi
drustvene promene. U kojoj meri u¢inci kulturalnog feminizma kao zbirnog polja kul-
turalne intervencije ostaju rezervisani za specifi¢ne drustvene grupe kao $to su femini-
sticka zajednica ili urbane supkulture, a u kojoj meri izbijaju u druge oblasti drustva?
I, naposletku, da li ovaj oblik feministickog ¢injenja, ukoliko se moze opredeliti kao
heterogeno podrudje materijalne proizvodnje zna¢enja i iniciranja drustvene akcije, do-
zvoljava da se sustinski formira prostor u kojem Ce se susretati nositeljke/nosioci razli-
¢itih drustvenih ideologija, ,mi“ koje smo feministkinje/feministi, i ,oni drugi® u &ije
ime govorimo? Kroz ukazivanje na pojedine prakse ili intervencije u kulturi, analiziraju
se dominantni oblici kulturalizacije ovdasnjeg feminizma, sa idejom da teorijsko mo-
deliranje u korak prati gibanja karakteristi¢na za srpski, a svakako i delom za globalni
feminizam 21. veka.

Kljuéne re¢i: kulturalni feminizam, feministi¢ka kultura, kulturalna scena, feministicka
scena, Srbija, feministicka umetnost, festivali, ideologija

1 Rad je nastao u okviru projekta Muzicka i igracka tradicija multietnicke i multikulturalne Srbije, br.
177024, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Kulturalni feminizam ili feministicke kulture 21. veka:
preoznacavanja pojma

Ovaj rad motivisan je promenama koje su poglavito u prvoj i u teku¢oj deceniji novog
milenijuma zahvatile srpski feminizam, uti¢udi na to da se prvobitni pokret u jednom
segmentu pretoli u kulturalnu scenu kao slozen prostor iskazivanja i zastupanja femi-
nistickih politika, u dodiru sa drugim alternativnim ili kontrahegemonim drustvenim
scenama i zajednicama. Budu¢i da je u srpskom feminizmu ranog 21. veka prisutna
teznja da se intervencije vre # i preko kulture, smatram da je vazno prevrednovati zna-
¢enje tzv. kulturalnog feminizma u tom kontekstu, a potom se i osvrnuti, makar u $irim
crtama, na u¢inke ovdasnjeg feminizma kao zbira kulturalnih praksi, u rasponu od pro-
movisanja Zenskog kreativnog rada, preko festivalizacije feministickih dogadaja i sku-
pova, do naturalizacije razli¢itih vanjskih (umetnickih, medijskih, popularnih i drugih)

kulturalnih praksi feministi¢kim svetonazorom, principima i delovanjem.

Koncept kulturalnog feminizma izvorno je formulisan, raspravljan i kritikovan u za-
padnim feministickim tradicijama u kontekstu drugog talasa i na fonu radikalnog
feminizma kao istorijske prethodnice, dok u ovdasnjem kontekstu nije zaZiveo kao
prepoznatljiva orijentacija u odnosu na druge feminizme sa jakim predznakom, poput
socijalistickog, liberalnog, radikalnog, lezbejskog i drugih feminizama prisutnih na
stpskoj sceni. Na Zapadu se izraz cultural feminism od sedamdesetih godina povezivao
sa povratkom na esencijalistitke koncepte Zenskosti i muskosti, kao i sa predstavama
o zasebnoj zenskoj prirodi i njenim vrednostima i karakteristikama koje je patrijarhat
omalovazio i potisnuo (Alcoff 1988). Kulturalni feminizam postavio je cilj da se au-
tenti¢no Zenske vrednosti, stilovi i nadini Zivota odvoje od dominantne patrijarhalne
matrice u vidu specifi¢ne zenske kontrakulture (Loncarevi¢ 2016, 107), takode i u vidu
tendencija koje je razvijao lezbejski separatizam, spoja aktivizma i utopijske kulture
malih integrisanih zajednica, te na koncu, promisljanja/razvijanja Zenskih utopijskih
prostora mimo, alinei protiv druétvenog ustrojstva.2 UvreZeno znacenje konccpta kul-
turalni feminizam povezuje se, dakle, sa idejom alternativne zenske kulture i odelite
ili paralelne javne sfere, za $ta su se zalagale radikalne feministicke aktivisticke grupe
poput njujorskih Redstockings (Taylor and Rupp 1993). S tim u vezi, jasno je isticana

nuznost prepoznavanja i uvazavanja razlike identitetskih i subjekenih kategorija (pol,

2 Kulturalni feminizam je u smislu politickog delovanja podrazumevao i prevrednovanje velikih
drustvenih mehanizama i modela organizacije i reprodukcije sa specifi¢énog, deljenog i odredivog zenskog
stanovista, ¢inedi ga stoga zbunjujuce nalik usmerenjima poput ekofeminizma.
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rasa), ali i zanemarivan, kako isti¢e Nensi Frejzer (Nancy Fraser), onaj generativni as-
peke nejednakosti poput drustvene podele rada kao dubinskog mehanizma koji defini-
Se drustvenu dinamiku roda (Fraser 1997). Na fonu rasprave brojnih kritika upuéenih
kulturalnom feminizmu valja pomenuti i nedavne pokusaje viSe autorki da kultural-
ni feminizam sagledaju kao specifi¢an neoliberalni projekat Zapada koji promovise
gender mainstreaming i re$ava posledice, odnosno zanemaruje ekonomsku i klasnu
neravnopravnost kao uzroke nejednake distribucije dru$tvene moéi, prava i resursa
(Ghodsee 2004). Teoretitarke poput Kristen Godsi (Kristen R. Ghodsee) iznose tezu
da kulturalni feminizam dobija zaseban oblik upravo u postsocijalistickim evropskim
kontekstima, gde preovladava koncept ,dizajniranog kapitalizma®? a sledstveno tome,
i pozapadnjadenog ,dizajniranog” feminizma, ¢iji se pristup razlici i socijalnoj emanci-

paciji Zena oglusuje o klasu i zauzvrat kulturalizuje sve sfere politicke borbe.

Poststrukeuralisti¢ke kriti¢arke koncepta kulturalnog feminizma, poput Linde Alkof
(Alcoff 1988), razmatrale su postavku porodnjenog subjekta koja ¢e izmiriti nomina-
listicku poziciju (zena kao ,klizeéi oznaditelj) sa esencijalistickom postavkom koja se
pripisuje kulturalnom feminizmu (Zenski atributi su odredivi, ali potisnuti i omalova-
zeni u aktuelnoj sprezi patrijahata i kapitalizma). Alkof je videla resenje ove aporije u
isticanju pozicionalnosti nautrb oslanjanja na odredivu supstancu roda, kao sustinske

karakeeristike borbe za ravnopravnost sagledane iz perspektive zenskog subjekta.

» .. kada Zene postanu feministkinje, klju¢na stvar koja se desila nije to da
su saznale neke nove ¢injenice o svetu, ved to §to su te ¢injenice pocele da

posmatraju iz nekog drugog ugla, iz svoje subjektne pozicije” (ibid., 434).

Dok cela ta rasprava, centrirana oko odnosa politike, Zenskosti i identiteta, koja uklju-
¢uje feministkinje poput Tereze de Lauretis (Teresa de Lauretis), Deniz Rajli (Denise
Riley), Julije Kristeve (Julia Kristeva), danas, trideset godina kasnije, deluje dovrieno,
narocito nakon teorijskih prevrata u smeru rodne identifikacije-interpelacije koje je
izvela Dzudit Batler (Judith Butler), neka pitanja i dalje ostaju otvorena. Jedno od tih
pitanja, ili pre, otvorenih poziva, jeste da koncept ,zene®, kontekstualizovan, pozicio-
nalan i shva¢en kao presek ¢injenja i drustvenih rezima subjektiviteta, ostane otvoren
za ,buduée radikalne promene, kako bi se omogudila delatna feministicka politika
koja polazedi od roda ukljucuje razlitite drustvene skupine, u bilo kojem vremenu i bilo

kojem prostoru, ovde i sada, ili u nekoj mogucéoj buduénosti.

3 »Capitalism by design®, osmislio Dejvid Stark (David Stark) 1992. godine.
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Ova poslednja teza ¢ini se narodito relevantnom u kontekstu vremena koje je proteklo
izmedu dve iteracije projekta Neko je rekao feminizam, kao dve vremenske kote izmedu
kojih se ukazalo i preplelo viSe generacijskih linija feminizma u Srbiji. Da li nam je,
uistinu, koncept Zene, Zenskosti, zenskog iskustva, otvoren za transgeneracijski upis,
i na koji nadin specifi¢no, varijanta feminizma koja je u rascepu trenutnih borbi oko
hegemonije vanfeministi¢kih i unutarfeministi¢kih paradigmi, manje vidljiva ali vi-
dljivo prisutna — feminizam # kulturi, doprinosi naim prestrojavanjima, nasim posti-
gnué¢ima? Goruda rasprava o odnosu klasne ugnjetenosti i kulturalnih identifikacija,
koju Frejzer odreduje kao sukob paradigmi priznanja i preraspodele (recognition and
redistribution), nije zaobisla ni domac¢u feministicku scenu. Kona¢no, mozemo posta-
viti i pitanje kako kulturalna paradigma ovdasnjeg feminizma formulise $ta je to za $ta

se borimo ovde i sada, i da li samerava nadine i u¢inke takvog delovanja.

Odredenje kulturalnog feminizma koje nudim odlu¢no odbacuje ukorenjenost Zen-
skog subjekta, identiteta i kolektiviteta razli¢itog vida u bilo kom nizu iscrpivih, univer-
zalnih i aistorijskih atributa, osim u slu¢aju strateskog esencijalizma kao kontingentnog
oruda upotrebljenog zarad konkretnih ciljeva trenutne politicke borbe, a ujedno se i
protivi stavu da je ,kultura® predmetna i odrediva u esencijalistickom kljucu, te jed-
naka i ista za sve pripadnike velikih ,imaginarnih zajednica“ kao $to su nacija i narod.
Zasniva se na ideji da politi¢ki potencijal lokalnog feministi¢kog pokreta, feminizmom
informisanih inicijativa i srodnih formi drustvene borbe, poseban teren za delovanje
nalazi upravo u kulturi shvaéenoj u vidu ukupnosti materijalnih oznaciteljskih praksi
stvaranja i politi¢ke artikulacije svakodnevice. Kultura tu, dakle, nije sckundarno polje
»obrade® dru$tvene ideologije, niti epifenomen uslovljen drugim drustvenim instan-
cama u mehanicisti¢ki shva¢enom modelu odnosa baza—nadgradnja, u $ta bi se moglo
lako skliznuti ukoliko se oglusimo o predstavu da kultura mozZe uéestvovati u artiku-
laciji drustvenih odnosa moéi i subordinacije, a u nekim situacijama i pretegnuti kao

strukturalna determinanta u odnosu na polje ckonomskih odnosa.

Drugi motiv za propitivanje koncepta kulturalnog feminizma nalazim u ¢injenicidajeu
proteklih dvadesetak godina delovanje feministkinja srednje i mlade generacije u Srbiji
u velikoj meri spontano i samoorganizovano prodrlo u polje kulture, i tu ostvarilo niz
ucinaka, od kojih je jedan upravo transgeneracijsko feministitko povezivanje i podsti-
caj i prenosenje kontinuiteta feministickog li¢nog i javnog delovanja, kao svojevrstan
»Sareni feminizam®, istovremeno razigran i borben, te otvoren za razli¢ite emancipa-

torne politi¢ke ideje. Kulturalni obrt karakeeristi¢an za feminizam nakon sedamdesetih
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godina, kojem su poseban impuls dale devedesete i politike razlike, kao i snazni razvoj
feministicke umetnosti i kulturalnih praksi obojenih feminizmom u globalnom kontek-
stu, ovde je pristigao kasnije, kao i sam drugi talas, i to najpre kroz zagovaranja prava ma-
njinskih subjekata i teorijskih postavki intersekcionalnosti pocevsi od sredine devede-
setih, a u kontekstu feministickog kreativnog rada u kulturi upadljivo i vidljivo od prve
decenije novog milenijuma, od kada i mozemo govoriti o tzv. popularnom feminizmu
u ovda$njem kontekstu. U izvesnom smislu, usmerenje srpskog feminizma devedesetih
na antimilitaristicke politike, kao i na pitanje razlike, solidarnosti i zenskog osnazivanja
u snaznom aktivistickom kljucu, ostavilo je tek delimi¢no istrazen odnosno nedovoljno
mapiran prostor za feministicko delovanje u razli¢ito shva¢enim kulturnim praksama,
bilo da se radi o principijelno feministi¢ckom stvaranju ili unosenju feministickih per-

spektiva u uvrezene oblike kulturalne proizvodnje.

Stupanje feminizma # kulturu obelezZili su uli¢ni performansi i akcije umetnicke tru-
pe Act Woman (2003), nastanak i razvoj festivala autenti¢ne feministicke i Zenske kul-
ture kao $to su lezbejski akeivisticki festival Umetnost radi akcije (2008, Novi Sad) i
BeFem — festival feministicke kulture i akcije (2009, Beograd), vidljivost feministickih
umetnica i kustoskinja (npr. 54. Oktobarski salon u Beogradu 2013. i rad feministi¢-
kog teorijsko-kustoskog kolektiva Red Min(e)d). U nastanak ovda$njeg kulturalnog
feminizma moZe se ubrojati i ¢itav niz feministickih ¢injenja u polju svakodnevne i
popularne kulture, od publikacija i nau¢nopopularnih dogadaja namenjenih devojéi-
cama, uce$éa zena u konvencijskom fendomu, preko mesovitih kolaboracija kao $to je
umetnicko-majstorski kolektiv NEpraktiine ZeNE i njihove ,,angazovane kuvarice®, do
zenskih bendova sa jakom feministickom agendom, posredno ili direktno u kontaktu
sa pokretom, poput death metal sastava Nemesis i drugih, zagovaranja Zenskih glasova
na sceni alternativne muzike kroz delovanje feministi¢kih organizacija, rad feministi-
¢kih zvuénih kolektiva poput Bubnjarki sa ulice* koje nastupaju na osmomartovskom

v . .y
marsuy, i sli¢no.

Za razliku od tumadenja da su se ovakvi nekonvencionalni prostori feminizma formira-
ni usvajanjem stranih neoliberalnih modela, koje Kristen Godsi prepoznaje kao tako-

zvane dizajnirane feminizme,’ te da su kulturalizacijom izgubili politicku dejstvenost,

4 Zensku bubnjarsku grupu koja daje ritam osmomartovskom protestu u Beogradu pokrenula je
feministkinja i aktivistkinja Zoe Gudovi¢ sa idejom okupljanja Zena koje ,,hoce da podrze uli¢ne proteste, stanu
ispred kolone i daju ritam okupljenima“ (Janji¢ 2017), a danas je to grupa ili kolektiv ‘u procesu’ koji, pored
centralnog nastupa za 8. mart, trazi i druge oblike javnog delovanja.

5 Godsi smatra da se u istoénoevropskom postsocijalizmu recikliraju zapadnjacki feministi¢ki modeli
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protivim se tezi da je ulazak lokalnog feminizma u podruéje kulturalnih praksi tek po-
slednja faza iscrpljivanja neoliberalnog projekta politika identiteta. Uvidom u $arolikost
tema koje su predmet umetnickih akcija, tribina, feministickog performansa i konac¢no,
feministickog delovanja van sigurnih feministickih prostora, sti¢e se utisak da on po-
red standardnog repertoara — dakle, i dalje aktuelnih tema feminizma devedesetih u
vezi sa patrijarhatom, nasiljem i statusom manjinskih subjekata u drustvu, feminizam
dvehiljaditih, koji su velikim delom oblikovale feministkinje , treée scene” (Zaharijevié¢
2008, 19-20),° umnozava i povezuje pitanja poput statusa Zenskosti, specifi¢ne ukrste-
nosti rodne i drugih identifikacija-interpelacija, krajnje fluidnog razumevanja bivanja
rodom, feministi¢kih postavki majéinstva, ponovnog povezivanja u postkonfliktnim

drustvima Balkana, Zenskog politickog delovanja u javnom prostoru u solidarnosti sa

kojima je svojstven rodni esencijalizam, te koji stoga potiru slozenost klasnih distinkcija i ne uzimaju u obzir realne
potrebe onih gije interese zagovaraju. Ona nadalje izvodi zaklju¢ak da time isto¢noevropski feministicki sektor
zapravo ulestvuje u reprodukciji kapitalistickih odnosa, a i da ujedno ostaje slep za realne interese i potrebe Zena
Lije glasove zastupa. Nasuprot tome, iako bi se prema njenim sugestijama saradnja zapadnih i isto¢noevropskih
zenskih grupa ili nevladinih organizacija a priori mogla oznatiti kao odnos asimetrije, moZe se postaviti teza

da je transnacionalnoj feministi¢koj saradnji u mnogim slu¢ajevima svojstveno upravo suprotno — da je to
razmena koja uti¢e i na nadin istupanja/delovanja u izvornom kontekstu, kao i na akterke koje preuzimaju (i
najée$ée i modifikuju) odredeni model. Na primer, beogradski feministicki festival BeFem decidno tretira lokalni
sociopoliticki i kulturalni kontekst, ali i kroz regionalni dijalog te saradnju sa stranim organizacijama, pa se prema
re¢ima jedne od osnivacica, Jelene Visnji¢, inspirie ,regionalnim feministickim festivalima Rde¢im zorama i
Pitchwiseom [...] kao i Queer Beograd festivalom, ali i dugom tradicijom $vedskih feministickih festivala“ (Ivanov
2010). U okviru festivalskih akcija, performansa i tribina propituju se i prikazuju razli¢iti modeli Zenskosti i roda
uopste, a lokalni kontekst se zahvata kroz niz razli¢itih i akcuelnih tema, od jac¢anja ekstremizma desnice, preko
pitanja homo- i transfobije, rasizma, ali i: feministi¢ke umetnosti, Zenske seksualnosti, ponovnog uspostavljanja
feministicke razmene u postjugoslovenskom prostoru itd. Dakle, bez obzira na sli¢nost sa dogadajima srodnog
formata koji su ranije nastajali na prostoru Evrope i u svetu, festival se kao polje feministi¢ke akcije dominantno
artikuliSe prema lokalnoj politici, kulturi i dru$tvenim grupama, tako da mu preuzeti elementi i konkretne saradnje
sa go¢ama/gostima iz medunarodnog konteksta obezbeduju internacionalni karakeer, ¢inedi ga dogadajem koji
tretira lokalne probleme i potrebe (ja¢a srpsku feministi¢ku scenu), ali ujedno i uzima udela u artikulaciji polja
feministi¢ke borbe i izvan lokalnih (nacionalnih) granica. Kritika kulturalnog feminizma koju nudi Godsi nije u
biti kritika hegemonije zapadnih i podredenosti isto¢nih feminizama, koliko je u sustini poziv feministkinjama
da prevrednuju pitanje rodne nejednakosti u korist klasne, $to nije empirijski dokaziva teza, ve¢ (legitimna, ali
svejedno osporiva) ideoloska pozicija. No, kada se radi o empiriji, valja naglasiti da, nasuprot njenim uvidima

u dinamiku feministic¢ki profilisanog nevladinog sektora u Bugarskoj i, delimi¢no, jugoisto¢noj Evropi, primeri
poput malopreda$njeg pokazuju kako odnos globalnih i lokalnih ideja nije isklju¢ivo jednosmeran i mimeticki, te
da, uz neophodnu dozu autokritike i ideoloske refleksivnosti, valja podrobno razmotriti zatetke isto¢noevropskih
kulturalnih feminizama kao samosvojne feministi¢ke politike.

6 Izrazom ,feministkinje tre¢e scene Adriana Zaharijevi¢ ozna¢ava generacijski potencijal srpskog
feminizma koji su iznele Zene rodene pocev od sedamdesetih godina proslog veka zaklju¢no sa krajem osamdesetih,
i koje su se u ovdasnji pokret ukljucivale krajem devedesetih i po¢etkom novog milenijuma. Pozicija ,tre¢e scene®
jeste specifiéna u tome da ova generacijska kohorta nastupa nakon ratova, te da bastini antinacionalisti¢ka i
antimilitaristitka postignuca i stavove starijih feministkinja stasalih u doba socijalizma koje su se suo¢ile sa ratom
devedesetih, ali i da ujedno otvara niz novih tema u polju teorije i aktivizma (Zaharijevi¢ 2008, 19-20), uz
prepoznatljiv impuls da se feministi¢ko delovanje postavi u nove kontekste, od kojih je kultura svakako jedan od
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razli¢itim emancipatorno-slobodarskim pokretima, razvijanja materijalno-pravne legi-
slative povodom nasilja, uspostavljanja ¢vr$ée drustvene platforme feministicke umet-
nosti i popularne kulture, naposletku i bavljenja ekonomskom potla¢enoséu i klasnom
nejednakos$éu - u ovom poslednjem slucaju, uz uvazavanje kritike koja dolazi sa pozicija

nove levice u Srbiji i na prostoru nekadasnje Jugoslavije.

Disperziji feminizma u polju kulture mozZe se pridi iz razli¢itih uglova, ne iskljudivo,
dakle, iz smera prigovora da je feministicka platforma ove vrste depolitizovana, ko-
modifikovana i bez objedinjujuéeg cilja. U izvesnom smislu, feministicko delovanje u
mekim politickim kontekstima ili problematizacija praksi iz svakodnevice na osnovu
rodnog identiteta i rodne, rasne i klasne ugnjetenosti, predstavlja ne samo stratesko i
postepeno zauzimanje onih drustvenih prostora koji bi se tesko otvarali radikalnijoj
intervenciji (pesimisti¢ka alternativa tome — ukoliko je radikalna intervencija jedini
moguéi oblik borbe, jeste dizanje ruku od svega), ve¢ i na zaseban na¢in — au odnosu na
rasap teorijskog i aktivistickog delovanja koji je bio karakteristi¢an za pozne devedesete
i rane dvehiljadite, postavlja odnos teorije, prakse, aktivizma i nove, transgeneracijske
mobilizacije feministickog kolektiviteta. Labava povezanost feministi¢kih projekata i
ciljeva i nejedinstvenost ideoloskih orijentacija, $to je bez sumnje neodlucivost koja
karakeeri$e kulturalni feminizam na Balkanu, ali i druge aktuelne projekte ideoloske i
politicke alternative, paradoksalno dozvoljava da se preispituje sam pojam feministicke
zajednice, i jednovremeno i sam feminizam otvara za subjekte u ¢ije se ime govori, za
drustvene grupe, pojedince i kolektive koji mogu postati deo novim drustvenim uslovi-
ma posredovane zajednice ,Zena u integrisanom kolu®,” kako je Haravej svojevremeno

navestila sustinu feministi¢ke agende (Haraway 1991, 170).

Unutra/izvan: srpska feministicka kulturalna scena

Unutrasnje-kohezivno feministicko uposljavanje kulture nasuprot iskoracima u javnu
sferu izvan sigurnih prostora moze se, dakle, teorijski modelirati na dva nadina: u pr-

vom je slu¢aju feminizam odreden ne samo kao pokret, ve¢ i kao specifi¢na ,kulturalna

7 Ovu metaforu Haravej koristi kako bi uputila na preuredivanje zivljenih drustvenih konstrukcija rase,
pola i klase koje se zbiva posredstvom pristizu¢ih tehnologija i nauke, a koje podrazumeva i obaranje granice
izmedu javnog i privatnog, te umnozavanje i naslojavanje identitetskih svrstavanja u razlic¢itim prostorima, ali i
feministicko umrezavanje nasuprot korporacijskom umrezavanju, neoéekivane saveze subjekata koji to i jesu i zisu
(Haraway 1991, 170 et passim).
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scena’, presek subjekata, praksi i fizickih (urbanih) prostora, ,kulturalne jedinice (po-
put supkultura ili svetova umetnosti) ... strukture dogadaja putem kojih kulturalni zivot
doseze svoju punoéu’ (Straw 2005, 412-13). Opisani nac¢in praktikovanja ili izvodenja
feminizma karakeeristi¢an je za dvehiljadite, i moZe se razumeti kao posledica proce-
sa kulturalizacije feminizma, ali ne u smislu pretvaranja feministi¢kog rada u element
drustva spektakla 21. veka,® ve¢ u vidu iznalazenja ili osvajanja novih konsenzualnih
prostora gde se postizu kompromisi izmedu iskljucivo ili pretezno Zenskih zajednica,
na jednoj, i nudenja feministi¢ki intoniranih praksi kao nesvakidasnjih, provokativnih
i zabavnih, na drugoj strani. Na tragu te pozicije, feminizmi se mogu razumeti i kao
specifican skup kulturalnih praksi, ¢ija je vrednost ,u njihovoj sugestivnosti i u tome
kako daju podstrek tome da se paznja obrati na proces drustvene transformacije pre
nego na krajnji produkt®, dok su feministi¢ke kulture ,,zivljeni imaginarijumi, otelov-
ljeni kolektiviteti koje su satkali ljudi u kojima vri Zelja, bes i frustracija“ (Withers 2015,

26).

Ujedno, upliv kulture u feminizam moze se sagledati i kao drugaciji model gradenja
zajednice, gde je za razliku od iskljucivo zenskih prostora i separacije kao na¢ina konso-
lidovanja i jatanja pokreta, kulturalna scena sa svojim suviskom i rasprsenos$éu sadrzaja
zapravo nov na¢in za multilateralno uklju¢ivanje onih subjekata koji bi ina¢e ostali is-
kljuceni. Treba imati na umu i to da je projekat politicke borbe umetnoséu ili kultu-
rom, karakeeristi¢an za 20. vek, danas u velikoj meri doveden u pitanje, i da ta kriza
danas proizvodi napustanje odredenih modela delovanja, ali i potragu za novim, u $ta
se, pored brojnih feministickih performansa i akcija u javnom prostoru, mogu ubrojati
feminizam ,¢etvrrog talasa® ili hastag feminizam/aktivizam' i izvodenje akcija putem
drustvenih mreza, kao oblici delovanja novih generacija i ujedno novi oblici kolektivne
mobilizacije koji su legitimni i tekuéi, premda ¢esto na meti osude povodom navodnog

stvaranja privida politi¢kog delovanja.

8 O izvornom tumacenju koncepta drustva spekeakla u Drustvu spektakla, manifestu situacionisticke
internacionale, videti Debord [1967] 1994; ukoliko se oslonimo na definiciju prema kojoj spektakl ¢ine ,,ljudski
drutveni odnosi posredovani slikama“ (ibid., sec. 4), savremeni spektakl se moze shvatiti kao krajnje izvodenje tog
principa, ali se istovremeno krititkim intervenisanjem u polje prizora, preuzimanjem vizuelnog jezika medija, polje
spektakla moze, barem na kratko, ideoloski izvrnuti i otvoriti za drugaciji upis.

9 Feminizmom ,¢etvrtog talasa® (fourth wave feminism) naziva se feministi¢ko delovanje koje postaje
vidljivo i globalno od druge decenije dvehiljaditih, sa akcentom na onlajn kampanjama i temama poput nasilja nad
Zenama, te prepletom stvarnih i virtuelnih zajednica (vise o ovoj fazi u pokretu videti u Caffrey 2018).

10 Za podrobniju raspravu o hastag feminizmu videti Dixon (2014).
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U drugom modelu, feminizam istupa k4 spolja, ali se kao dodatak karakteristicnom ge-
stu aktivistickog ,,upada® u indiferentne ili katkada neprijateljske javne prostore u ve¢oj
meri ispituje ideja saradnje sa skupinama, zajednicama i pojedinkama koje mogu imati
direktnu korist od feministi¢kih politika, a koji/je znaju malo ili niSta o feminizmu.
Objasni¢u ove modele ukratko diskusijom odredenih primera. Model feminizma kao
kulturalne scene usmerene prevashodno, ali ne i isklju¢ivo, na feministi¢ku zajednicu,
moze se sagledati u dosadasnjoj produkciji festivala BeFem, nastalog iz potrebe da se
otvori ,,novi autonomni prostor koji ée uvrstiti ¢itav dijapazon tema koje povezuju fe-
ministicku i Zensku kulturu i umetnost sa idejom politicke akeije, u kontekstu umetno-
sti, medija i svakodnevnog zZivota. Ovaj prostor je nezavisan u odnosu na konvencional-
ne, hegemonizovane kulturalne, medijske i informacijske sadrzaje time $to nudi dijapa-
zon feministickih tema i problematizovanja aktuelnih drustvenih problema. BeFem je
nastao iz potrebe da se ,,popularizuju odredena pitanja i unutar samog feminizma, ali i
da feminizam otvori za nove generacije” (Visnji¢ 2018), aujedno i sam festival predstav-
lja prvu inicijativu koja okuplja i artikuli$e feministi¢ki rad, umetnost, politi¢ku akeiju i
zabavu na jednom mestu, $to je i svojevrstan ideoloski prosivak u odnosu na prethodnu
istorijsku fazu pokreta. Ideja politickog u ovom kontekstu pretpostavlja delovanje i po-
vezivanje feminizma sa drugim nezavisnim scenama i emancipatorskim pokretima, sa
konkretnom feministi¢ckom politikom kao viSesmernim ¢injenjem, od kojih je jedan i
konkretno Ziva i osnazena proizvodnja feministi¢kih kulturalnih i umetnic¢kih sadrzaja,
gde se tegobnosti feministicke borbe pridruzuje ,humor kao feministi¢ka strategija“
(Visnji¢ 2018). BeFem je od 2009. godine pokrio $irok dijapazon tema kao $to su uticaj
Diznijevih crtaéa na de¢ju rodnu identifikaciju, feministi¢ki teatar, svakodnevica Zivota
seoskih Zena, feministi¢ki pristupi folku, Zenska seksualnost, promena medijskih poli-
tika reprezentacije zenskosti, roditeljstvo i pitanje eckonomske ravnopravnosti, muzicki
performansi feministickih umetnica, antinacionalisti¢ki kabare i pitanje migracionih
politika, transformacije javnih urbanih prostora, strategije kvir feminizma, pitanja zen-
skog delovanja u vreme neofasizma. Moj kontinuirani participativno-etnografski uvid
u dinamiku i odrZavanje BeFema u skladu je sa proklamovanom politikom festivala —
naime, vidljiva je transgeneracijska struktura i zama$no uveéavanje broja u¢esnika/ca
koji prolaze kroz festival, kao i ishodi u smislu $irenja ,,Zari$ta“, odnosno oformljavanja
sli¢nih inicijativa feministickog rada u kulturi — organizacija, projekata, i manje-vise re-
dovnih oblika feministi¢ke participacije i okupljanja u prostorima koji propituju meru
pretezno zenskog uceséa i dobrohotnog ,poturanja® feminizma kontekstima u kojima

se on primarno ne poziva (na primer, manifestacija Letnji feministicki susreti mladib
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seoskih Zena koju BeFem organizuje sa Zenama iz vojvodanskih sela, a u saradnji sa ta-

mosnjim Zenskim organizacijama).

Na sli¢an na¢in, primera radi, deluje godi$nja javna manifestacija Radost ludost koju
od 2010. godine realizuje feministicka fondacija Rekonstrukeija Zenski fond. U pro-
gramskoj najavi prve Radost ludost postavke navedeno je da se radi o sinergiji razli¢ito
pozicioniranih drustvenih aktera, bududi da su program ,,pripremili zajedno nezavisni,
angazovani i radoznali autori i autorke iz ‘nespojivih’ sektora: institucionalnog (Muzej
istorije Jugoslavije), nevladinog/aktivistickog (Rekonstrukcija) i nesvrstanog umetni-
¢kog (Kombinat, Pesnicenje)“ (,Radost ludost 1: Poziv na vede novog Zenskog glasa*,
5. jul 2010). Cak i ako bi neko ove pozicijske razlike proglasio malim ili nevaznim,
¢injenica da se performansi, muzika i druge aktivnosti sa snaznim aktivisti¢ko-femi-
nistickim predznakom zbivaju u javnom prostoru, i to tako da su ne samo otvoreni,
ve¢ i namenjeni Sirokom dijapazonu uéesnika, od slu¢ajnih prolaznika do pripadnica
feministicke scene i pokreta, govori o tome da ukoliko tu vrstu delovanja # kulturi na-
slovimo kulturalnim feminizmom, on ne povla¢i ideje o separaciji ili Zenskoj identitar-
noj zasebnosti, ve¢ nudi razli¢ite modele zenskosti, razlike i politizacije umetnosti $iroj

drustvenoj zajednici i njenim javnim prostorima.

Poslednji primer upliva feminizma u kulturu dolazi iz mog sopstvenog participativnog
istrazivanja konteksta tradicijske kulture i Zenskog u¢eséa u njoj, koje se zbiva/odvija
mimo patrijarhalnih predstava o odgovaraju¢im rodnim ponasanjima. Kroz etnografski
rad sa Zenama koje sviraju gusle i ué¢estvuju u patrijarhalno i nacionalno ustrojenoj mu-
zi¢koj praksi, istovremeno kr$eéi pravilo da je muskarac privilegovani izvoda¢ narodne
epske pesme, nastojala sam da, kroz pokusaj sopstvenog postavljanja u intersubjekeni
prostor ,izmedu® mog feminizma i njihovih pozicija nastalih u ukrstanju identifikacije
sa nestandardnom Zensko$¢u i delimi¢nog i strate$kog povinovanja patrijarhatu, izna-
dem mogu¢nost emancipujuéeg delovanja a ujedno i da prepoznam i uvazim teznje
subjekata sa kojima saradujem, makar se one iskazale i kao temeljno prozete patrijar-
halnim nalelima. U pokusaju da podrzim sviralice gusala kao punopravne subjekte
prakse i uti¢em na njene izvesne institucionalizovane oblike i diskurzivne mehanizme
reprezentacije, alii postujem autonomiju mojih sagovornica koje su najc¢esce uz puno
napora gradile svoju profesionalnu reputaciju, pravila sam brojne kompromise. Oni su
se kretali u rasponu od toga da prikazem na vrednosno neutralan nacin jaku nacionalnu
orijentaciju koja se povremeno pretakala u nacionalizam, do odmeravanja moguénosti

da svesno i namenski otvaram prostor za zenske izvoda¢e naustrb muskih na osnovu

110



Il Dileme

relativne modi koja mi je kao stru¢njakinji u pojedinim situacijama bila delegirana. Bu-
dudi daje pevanje uz gusle kulturalna praksa sa jakim ideoloskim predznakom, a da sam
svoju participativno-akcionu strategiju gradila postepeno i ne uvek glatko na mestu
razmimoilazenja/susreta sa sviraticama gusala, tu vrstu delovanja koja u temelju ima
jake feministi¢ke principe, a ujedno se zbiva u potpunosti izvan prostora do kojih femi-
nizam doseZe, takode moZemo nacelno imenovati kulturalnim feminizmom, u smislu

strategije, ali i u¢inaka samog delovanja.

To je zapravo, vratimo li se Alkof i pocetku teksta, posudivanje feministi¢kog glasa ili
subjektne pozicije drugome, time $to sudelujemo, aktivno i zajednic¢ki stvaramo prostor
i sadrzaj feministi¢ke i Zenske kulture i umetnosti kao prakse propitivanja, materijalne
proizvodnje znacenja, osnazivanja, ali i #Zivanja otvorene razli¢itim dru$tvenim su-
bjektima. Na sli¢an na¢in, feministicka preinacenja u popularnoj kulturi predmet su in-
tenzivnog rada portala Zenskog stvarala$tva Femix info, koji je pokrenut 2013. godine,
kao program Organizacije za promociju aktivizma (OPA) i uz podrsku Rekonstrukcije
chskog fonda. Kompilacija Femixeta, namenjena mladim i neafirmisanim muzicar-
kama u oblasti alternativnih Zanrova, kao i nedavno pokrenuti Rok kamp za devojcice,
promovise, ohrabruje i materijalno podrzava zensko stvaralastvo zakinuto u onim obla-
stima kreativnog izrazavanja koje se tradicionalno atribuiraju muskosti, sa akcentom
na zenskim uzorima u procesima prenosenja znanja i vestina. Postulat separacije zena/
devojtica u procesu osnazivanja i nehijerarhijskog sticanja znanja ovde se tumaci ne kao
cilj po sebi, ve¢ u vidu neophodne faze u situaciji u kojoj dominantna kultura ne poka-
zuje nikakvo interesovanje za problem potiskivanja Zena na rub odredenih kreativnih
praksi, a drugi drustveni pokreti usmereni ka ukidanju nejednakosti takve situacije tre-
tiraju kao efemerne. Takva situacija ostavlja brisan prostor za udruzeno delovanje femi-
nisti¢kih kolektiva i neposrednih akterki prakse koje imaju svest o svojoj zakinutosti ili
ugnjetenosti, ali im nedostaje konkretna i $ira platforma borbe za promenu, upravo na
liniji izmedu reprezentacije kao intervencije u diskursu i redistribucije kao strateskog
zauzimanja/osvajanja drustvenih materijalnih resursa. Zanimljiva situacija povodom
pregovaranja izmedu feministickih principa i stava subjekata izvan feminizma desila se
na drugom izdanju Rok kampa (2018), gde su se u okviru debate dali bi ta manifestacija
trebalo da ukljuci i de¢ake ili ne, devojcice vedinski opredelile za prvu opciju. Dok bi se
takav rezultat de¢jeg opredeljivanja mogao nacelno razumeti kao neuspeh jer protivreéi
izvornoj postavci kampa namenjenog iskljucivo devoj¢icama, smatram da je to zapravo
simptom pristizuée transformacije, jer tek iz iskustva ekskluzivnog okupljanja zasnova-

nog na nekonvencionalno shva¢enom polu/rodu, buduéi subjekti prakse (muzicke ili
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bilo koje) mogu propitivati unapred zadate drustvene koordinate roda, onda kada im
je uopste data moguénost i mo¢ da misle u svetlu uklju¢ivanja/isklju¢ivanja. Utoliko
je kultura kao proizvodnja autenti¢no Zenske ili feministicke umetnosti/rada u ovom
slu¢aju sekundarni, premda pozeljni cilj, dok bi prava svrha feministitke agende bila
izgradnja novih subjekata, neizvesnost ali i rast, odrzavanje, ,medijacija feministi¢kih
vrednosti do nekih kojima su one potpuno strane” (Neni¢ 2018a). U drugim pak slu-
¢ajevima, upravo je obrnuto — feministicka kultura kao samosvojan vid kulturne proi-
zvodnje, postavlja se kao modus osnazivanja zajednice, uveéanja feministickog znanja

i nasleda.

Kulturalni feminizam ne treba uzeti u znacenju nove jake paradigme koja ¢e sazeti i
podmiriti ¢itav raspon ideoloskih pozicija i razli¢ito definisanih predmeta femini-
stickog intervenisanja u drustvu. Ovu interpretativhu matricu treba sagledati na fonu
zivih, materijalnih uslova pod kojima obitavaju ovdasnji pokret i scena, kao segment
drustvene stvarnosti ili novu konjunkturu na osnovu koje mozemo graditi takozvanu
utemeljenu teoriju, kao interpretaciju koja proishodi iz gustog zahvatanja u realnost
drustvene prakse, ali i kao moguénost mobilizacije $ireg opsega drustvenih subjeka-
ta zahvaljujudi na¢inu na koji feministi¢ka praksa 21. veka uposljava reprezentacijske,
afektivne i delatne potencijale kulture u svrhe jednog drugadijeg vida politicke borbe,
zasnovane na polju zajednickih interesa, ali i zajednickih uZitaka, i svakako je prosiru-
judi izvan inicijalnog integrisanog kruga. U poslednjem je smislu ovaj rad pokusaj da
se da obris ili ime ne¢emu $to se pomalja, opipava, praktikuje, naslu¢uje, u vidu specifi-
¢nogsusticanja feministickog rada # kulturi i transgeneracijskog povezivanja tim putem.
»Karnevalizacija feminizma“ u ovdasnjem kontekstu nije, kako neke autorke spocitava-
ju isto¢noevropskim pokretima, prosto umetanje zapadnih modela nakon kraja osam-
desetih u brisani prostor koji su predasnji feminizmi razli¢itog ideoloskog kova ostavili
za sobom. Kao §to je Altiser pisao, umetnost ne ,saopstava“ izravno poput nau¢nog
diskursa, ali ima svoje afektivne mehanizme da posredno — ne i manje ubedljivo, na-
protiv, isporui ideolosku poruku direktno ¢ulima, a onda i misljenju (Althusser 1971,
222), pa je i odabir umetnosti ili, Sire, rada u kulturi kao sredstva politickog delovanja
mozda gest dvostrukog dobitka: apel na afektivno u sprezi sa novom generacijskom
zainteresovano$cu za kulturalizaciju svakidasnjeg, svakodnevnog. Kulturalizacija femi-
nizma u Srbiji moZe se posmatrati u svetlu ovog poslednjeg kao posledica sloZzenog uod-

no$avanja potrebe lokalne feministi¢ke zajednice da otvori drugadije prostore i oblike
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delovanja oprezno, ispituju¢i znalenja na liniji alternativno—populisticko, i to u dva
vida: zauzimanjem vanfeministi¢kih prostora i propagiranjem strateski koncipiranih
feministickih oblika delovanja u kulturi. Ujedno, to je i potreba te iste zajednice da
odgovori na izazov transgeneracijskog povezivanja u eri u kojoj se medijatizacija i spek-
takularizacija sadrZaja namece kao jedini oblik vidljivosti i potencijalne dejstvenosti, sa
ulogom neizvesnosti koji svaki pokret dugog trajanja mora da ponese, ukoliko smera da

podstrekne ili izazove promene u drustvu.
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Feminism in Culture

Abstract: During the first two decades of the new millennium Serbian feminism par-
tially turned towards cultural production (feminist art, art/street performance, pub-
lic actions, media production), as well as hybrid, post-disciplinary approaches dealing
with art and culture (both within and outside feminist contexts) through the lenses of
gender/feminist theory. Bearing in mind that the expression “cultural feminism” never
quite took root in the Serbian and post-Yugoslav context, this paper aims, firstly to
explore the original meaning of cultural feminism, and then to propose the use of the
label as an umbrella term that could gather different forms of local (Serbian) feminist
practices that occur in the realm of ‘culture’ in order to produce a specific and unlikely
type of social labour, incite action and change the world. The interpretation of femi-
nist “soft” actions (art, spectacle, leisure, dance; writing, language, research, specialist
discourses) is among the most important issues relating to the possibility to initiate or
speed up social change. Are the effects of cultural feminism as a joint form of cultural
intervention reserved for specific groups (e.g. feminist community), or do they tackle
other social domains, and to what extent? Lastly, does this form of feminist acting, as a
specific and rather heterogeneous field of material production of meaning and inciting
social action, allow for the creation of a space where, practitioners of different ideol-
ogies, feminists and “others” in whose name we frequently speak, could indeed meet?
Different practices and cultural interventions are described and analysed in order to
contribute to the understanding of dominant approaches within the “culturalization”
of Serbian feminism, with an overall idea that theoretical reasoning should go hand in
hand with the changes in Serbian and global feminism in the 21st century.

Keywords: cultural feminism, feminist culture, cultural scene, feminist scene, Serbia,
feminist art, festivals, ideology
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Cemu sluzi teorija? Misliti sa Dzudit Batler*

Apstrakt: U tekstu se na iscrpan naéin preispituje korist od (feministi¢ke) teorije, nje-
na sluzba, namena ili upotrebna vrednost. U tom poduhvatu se oslanjam na DZzudit
Batler, teoreti¢arku koja je bez sumnje najées¢e kritikovana i kod nas i drugde zbog
svog slozenog i hermeti¢nog jezika. Propituju se tri teze: teza o tome da je za radikalnu
misao potreban radikalni jezik, teza o tome da Zene ne razumeju teoriju i teza da teorija
poseduje kapacitet za angazman koji se ne izvodi iz ne¢ega izvan same teorije. Najzad,
tekst se zaklju¢uje problematizovanjem statusa feministicke teorije u Srbiji.

Kljucne reci: teorija, jezik, DZzudit Batler, Zene, feminizam

1 Rad je nastao u okviru projekta Politike drustvenog pamdenja i nacionalnog identiteta: regionalni i
evropski kontekst, br. 179049, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Tezina, jasnoca i sofisterije

Ovaj tekst predstavlja dugacak odgovor na pitanje o sluzbi teorije. Izbor redi ,,sluzba®
ve¢ na samom pocetku upucuje na izvestan ironijski odmak, iako teorija - ili pre filozo-
fija — ima dugu istoriju slugeranja, posluge, sluzenja ne¢emu drugom, bila to teologija,
nauka ili empirija. Ironijski odmak takode upucuje na implicitnu pretpostavku: gde
ima sluZenja, ima i gazdovanja, ima i gospodara kojima treba sluziti, onih kojima se ide
na sluzbu. Uzevsi to u obzir, ovaj odmak ukazuje i na stav koji ¢u u ovom tekstu braniti:

teorija nam je potrebna, bez obzira na to da li ne¢emu sluzi ili ne.

Mozda nije sasvim neumesno izneti motiv da se pise ovakav tekst, koji od samog po-
cetka deluje kao apologija koja se niotkoga ne oéekuje i koja, posle tolikih pohvala i
odbrana teorije, deluje nepotrebno i neadekvatno vremenu u kojem nastaje. Sta je to
$to krajem druge decenije novog milenijuma nalaZe jo$ jedan nagovor na teoriju, sada
kada ona ima svoje razne institucionalne forme Zivota? Jo§ preciznije, posto je ovde
pre svega re¢ o feministickoj teoriji: zbog ¢ega je potrebno dati razlog u prilog tome da
se ona i dalje piSe i ¢ita? U podnaslovu ovog teksta pominje se ime koje je, opravdano
ili ne, postalo simbol za feministicku teoriju. U toku nebrojenih susreta s razli¢itim
publikama koje su se upoznavale s tom mislju, ¢esto sam svedodila pitanjima poput
ovih: ,,Zasto Dzudit Batler (Judith Butler) piSe tako nerazumljivo i tesko?, ,Kakva je
za feministicki pokret korist od takve teorije?®, ,Da li mogu da budem feministkinja,
ako ne razumem to $to piSe?“ Iako Batler ve¢ odavno u svetskim razmerama figurira
kao ime za ,,tesku teoriju®, ovakav stav se odve¢ ¢esto preliva na svaki teorijski zapis koji
automatski postaje tezak, smusen, obeshrabrujuéi i, posledi¢no, odvojen od stvarnih
bitaka feministi¢kog pokreta. Mozda je, imajudi to u vidu, potrebno jos jednom posta-
viti slede¢a pitanja: da li je feministicka teorija deo feministickih borbi? Da li je kuca
feministi¢ke teorije dovoljno prostrana da se u njoj nadu i sve/svi one koje je same ne
stvaraju? Da li je jezik kojim govorimo kada smo teoreti¢arke — kada mislimo teorijski
o feminizmu — jezik koji delimo, mozemo i hoéemo da delimo sa svima, ako verujemo
da je feminizam za sve? Ili je teorija nuzno teska i zatvorena, takva da u njenoj razmeni

mogu uéestvovati samo posvecenice u nekakve misterije feminizma?

Pitanje o sluzbi teorije postaje uvezano s naizgled sasvim drugacijim pitanjem o njenoj
tezini. Da nije tako teska, mozda bi bila upotrebljivija; da je lak$a, mozda bi je mogao
koristiti svako. I dok se ovde variraju atributi lakse/teze, na pamet pada boks, ,,plemenita

vestina“ od koje je nerazdruziv govor o kategorijama, teorijskom pojmu par excellence.
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Mozda bi se moglo redi da je teorija pre nalik pesni¢enju: da, umesto da joj cilj bude
izvesna korist, ona teZi jedino tome da se na kraju neko na zemlji nade porazen, i $to je
teza, pre se priblizava moguénosti da na zemlju obori protivnika, iako u rukavicama,
svilenim retori¢kim rukavicama. Znamo da su sofisti, prvi uditelji retorike, bili prili-
¢no omrazeni medu ,,pravim® filozofima, premda su, istorija ¢e pokazati, bili klju¢ni za
razvoj zlatnog doba demokratije. Stoga je odavde moguée poéi i drugim stranputicama
mog osnovnog pitanja: da li teorija — i to posebno ona teska koja toboze igra na ,sofi-
sterije, postavlja zakukuljena pitanja i ne nudi jasne odgovore — zakrivljuje prave misli,
poigrava se istinom i podruguje realnosti? I da li, ¢inedi to, oduzima mesto ,,pravoj*

politici, oduzimaju¢i mesto realnim problemima, ili ¢ak realnosti samoj?

Ono $to teoriju ¢ini teskom — ili $to dovodi do toga da nam se takvom ¢ini — jeste njen
jezik, hermeti¢nost njenih izvodenja koja ¢esto staju na put lakim zaklju¢cima o tome
da li je re¢ o valjanoj argumentaciji ili o sofistici, te njen takore¢i namerni sukob sa
zdravorazumskim predstavama. Kada bi zbilja bila u sluzbi onih kojima je namenjena
— kao da ¢ujemo da neko kaze - jezik teorije bi bio dostupniji, njene teze jednostavne i

razumljive, i samim tim u dosluhu sa stvarno$¢u, a ne u stalnom konfliktu s njom.

No, da li je teorija u bilo &ijoj sluzbi i da li je ikome namenjena? Ako je odgovor na to
pitanje potvrdan, posebno kada Zelimo da teorija nesto ,radi u stvarnosti®, nuzno se
namece i pitanje kakva bi bila ta sluzba teorije: da li je ona sluzbenica praksi, sluskinja
»stvarnosti® ili su, mozda, one nerazmrsivo upletene tako da govor o sluzenju postaje
sumnjiv i jalov? Mozemo li takode re¢i da teorija nije namenjena nikome, premda moze
biti potrebna svakome? I da li je na taj nadin odredujemo kao puki dodatak, manje-vise
nepotrebni suplement, ono od ¢ega se ne Zivi, ali ni ne umire? Definisana na taj nacin,
teorija deluje kao neki bezopasni viSak, ne$to $to nema nikakvu realnu mo¢ u stvar-
nosti. A opet, odve¢ se ¢esto podrazumeva da bavljenje teorijom implicira odredenu
mod¢. Pitanje o jazu ili sukobu izmedu teorije i prakse nije samo osuda upudena teoriji
da nema dovoljno sluha za ono §to se odista zbiva, da ne komunicira i ne nudi resenja
za stvarne probleme, ve¢ je Cesto i pritajena zamerka da mo¢ koju teorija ima — mo¢
govora, mo¢ institucionalne pozicije, mo¢ da se 0svoji javni prostor (i to ne nuzZno ha

pravi¢an i transformativan nadin) — ostaje samodovoljna i odvojena od stvarnosti.” Pi-

2 U prilog ovoj tezi dovoljno je podsetiti se cini¢nog zaklju¢ka Marte Nusbaum (Martha C. Nussbaum) o
sveukupnoj vrednosti teorije Dzudit Batler:
»Batlerovski feminizam je na mnogo nadina laksi od starog feminizma. Pri¢a nam pri¢e o nadarenim
mladim Zenama koje nisu morale da rade na izmeni zakona ili prehranjivanju gladnih ili napadanju
modi teorijom povezanom s materijalnom politikom. One se mogu baviti politikom u sigurnosti svojih
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tanje o ovom jazu je vrlo esto pitanje o privilegijama, a to je notorno $kakljivo pitanje

u feminizmu.

Moj cilj je da se zalozim za teoriju. Takode, spram ,,pravih® filozofa — da se jo§ jednom
vratim blizu agore — radije se priklanjam sofistima: ne zbog sofisterija, nego zbog toga
$to su $irili i demokratizovali misljenje, izvlate¢i ga iz elitnih niSa akademija i liceja.
Utili su druge da govore i da delaju (3to je, prema Hani Arent [Hanna Arendt], sama
stz politickog), opremajudi ih neophodnim znanjem za u¢esée u javnom Zzivotu, alatima
za misljenje o problemima koji su bili tu, nadohvat ruke, ¢ime su podsticali razvoj de-
mokratije svoga vremena — razvoj neceg §to nije imalo presedana. Nisu imali tendenciju
da stvaraju filozofe-kraljeve, niti da ih uvode u posveéene misterije kojima su pristup
imali samo odabrani. U tom duhu, verujem da je klju¢ni angazman feministicke teorije
— pre nego njena namena ili sluzba — da demokratizuje misljenje, da ga Siri na mestima
na kojima se ono, pod pritiskom tradicije i natalozenih mnjenja, suzava, i da mu daje

Sirinu tako da zahvati razne dimenzije nasih mnogobrojnih stvarnosti.

Radikalna misao zahteva radikalan jezik

U ovom zalaganju misli¢u zajedno s Dzudit Batler, verovatno najée$ée citiranom i naj-
ce$ée kritikovanom feministi¢kom teoreti¢arkom. Kritike koje su joj upuéivane ¢esto
spajaju hermeti¢nost njenog izraza i u¢inke teksta na prakse izvan njega. I premda su
kritike u¢inaka svakako zanimljivije od ponavljanih osuda za artificijelnost i mraénja-
$tvo u pisanju, one na neobian nadin zavise jedne od drugih. Sama Batler je u vise
navrata odgovarala na kritike, nastojeéi da opravda status teorije, da odbrani tezak je-
zik, insistiraju¢i na tome da takav jezik ne umanjuje politi¢ki naboj teorije. Poznati su
njeni argumenti u Uvodu u Nevolju s rodom iz 1999. godine, gde pokusava da razume
popularnost knjige koja nije pisana s ciljem da bude popularna, iako je postala jedan od
najznacajnijih teorijskih bestselera i izvan polja feministicke teorije: izazov koji tezak
tekst upuéuje ¢itaocu sluzi tome da se istine koje uzimamo zdravo za gotovo dovedu
u pitanje, a to je vazno jer to nisu makar kakve istine, ve¢ one od kojih nam ponekad
doslovno zavisi zivot. Tezak tekst nas upozorava da nije sve jasno i da treba ostati podo-

zriv prema registrima jasnoce (Batler 2010, 23-25).

kabineta, ostaju¢i na simboli¢kom nivou, ¢ineéi subverzivne ¢inove uperene protiv moéi kroz govor i
gest. To je, tvrdi ova teorija, otprilike sve $to nam stoji na raspolaganju kada je u pitanju politi¢ka akeija.
A jo§ je uzbudljivo i seksi (Nusbaum 2001, 397).
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Kriti¢ki odnos prema registrima jasnoée podrazumeva izazov na$im ustaljenim pred-
stavama: slikama kojima baratamo kada sagledavamo svet oko sebe, pojmovnim sklo-
povima kojima ga obja$njavamo, jezickim konstrukcijama kojima pozicioniramo sebe
i druge u obradanju, kojima defini$emo odnose u koje se upustamo i koji nas definisu.
Izazov koji tekst na takav nadin upucuje onome ko ga ¢ita jeste moguénost da nas tekst
dodirne tako da posle njegovog ¢itanja vise ne razumemo ono $to smo do tada razumeli
kao dato, kao jasno, kao deo nasih procesa misljenja i naseg iskustva. Drugim re¢ima,
tekst mozZe da nas promeni. Do te promene dolazi usled toga $to nam tekst pokazuje da
stvari zisu jasne, §to one same pocinju da se pomaljaju kao nejasne, kao zbunjujuée, $to
nas primoravaju ne samo da se s njima uhvatimo ukostac i probamo da ih razumemo,
veé nam mozda ukazuju i na to da postoji nesto u samom nadinu razumevanja (i izraza-

vanja) §to staje na put drugac¢ijem misljenju, a potom i drugadijem delovanju.
,Brine me*, kaZe Batler,

»da se kriti¢ki odnos prema obi¢noj gramatici gubi zahtevom da (teorija) bude
radikalno pristupa¢na. To ne zna¢i da se zalaZzem za teskocu teskoée radi; sma-
tram da je mnogo toga u obi¢nom jeziku i ste¢enoj gramatici $to ograni¢ava
nase misljenje — o tome $ta je, recimo, osoba, subjekt, rod, seksualnost, o tome
Sta bi politika mogla da bude — i nisam sigurna da ¢emo modi uspesno da
se borimo protiv tih ograni¢enja ili da s njima nesto produktivno uradimo,
ako ne razumemo kako gramatika ujedno proizvodi i ogranic¢ava na§ dozivljaj
onoga $to svet jeste” (Olson and Worsham 2000, 732-733).

Dakle, radikalna misao, misao koja radikalno mozZe da nas promeni, zahteva i radikalan
odnos prema jeziku, prema sopstvenom artikulisanju. U tom smislu, nepristupa¢nost,
nejasnost, prezahtevnost izraza mogu biti sastavni deo slozenosti same misli koja pro-
vocira usvojene aparature misljenja, videnja, razumevanja i vrednovanja. Pitanje kome
se takva misao obraca i kakva je namena takvog obracanja, deluje stoga u najmanju
ruku neobi¢no, iako je apsolutno neodvojivo od feministi¢kog propitivanja radikalno-
sti teorije. Prisetimo se, u ravni anegdote, da se iznimno retko postavlja pitanje kome se
obradaju Marks (Marx), Veber (Weber), Ruso (Rousseau) ili Prudon (Proudhon), iako
su sve ove teorije imale zna¢ajnog uticaja na praksu, usloznjavajuéi njenu reprodukeiju

— bez obzira na jednostavnu ¢injenicu da nisu pisane jednostavnim jezikom.

Na pitanje o tome dali postoji nekakav rodni aspekt osude teorije, svakako ne moze biti

razumnog odgovora. Ne postoji dokaz za to, niti ga je moguée ponuditi bilo kakvom
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preciznom analizom ili induktivnim izvodenjem. Pa ipak, zbilja je upadljivo, i otuda ¢e
se ovde na¢i u vidu jedne crtice koja ostaje u ravni nepotkrepljive intuicije, da je upravo
ime Dzudit Batler postalo simbol za tesku teoriju: nerazumljivu jer je nepristupacna;
lodu jer je napisana jezikom koji zatvara, ili zbunjuje, ili (namerno, sofisti¢ki) zaobilazi
objasnjenja; obmanjivu jer se igra re¢ima, ili ih iskrivljuje, ili (namerno, sofisti¢ki) navo-
di na pogresne zakljucke. Bez sumnje bismo mogli nabrojati, ostaju¢i samo u XX veku,
stole¢u u kojem je jezik imao sredi$nju ulogu, ¢itave kolone teoreti¢ara koji se tesko — ili
nikako — ne bi mogli svrstati medu ,ne-teske. Uostalom, u duhu lingvistitkog zaokreta
oznaciti kao jedan veliki eksperiment s jezikom i u jeziku, koji je takav da je upravo tre-
balo da pokaze njegove strukturne zapreke i zamke, toboznje datosti i ono §to vreba iza
njih, taloge upotreba i onog $to ostaje izvan ili iznad pojedinaénih instanci izgovaranja,
veze kolektivnog i individualnog koja se u jeziku pohranjuje i tumaci na toliko razlicitih
nadina - kao, recimo, odnos bi¢a i bivstvujudeg, svesnog i nesvesnog, strukture, diskur-
sa, jezi¢kih igara, komunikativnog delanja, glasa i pisma. Uprkos tome, iako ¢e mozda
postojati izvestan otklon od ove ili one teorijske tradicije, iako ¢e se neko proglasiti
manje ili vi$e pristupa¢nim autorom (gde ¢e nizi nivo ¢itljivosti nekih biti upravo ono
$to njihovu misao ¢ini privla¢nom i uzbudljivom — dovoljno je samo prisetiti se Lakana
[Lacan], Fregea [Frege] ili Hajdegera [Heidegger] — a hvatanje ukostac s njom tako
postaje neka vrsta ,rvanja®, ,savladavanja®, pai,prodiranja“), ti teoreticari nisu zasluzili
da postanu sAm simbol za ,tesku teoriju. Treba takode zapaziti i kako atribut ,tesko®
ovde menja pravac. Iako su ti teoreti¢ari teski, za to kao da postoji izvesno opravdanje,
i kao da je neophodno uvesti strogu razliku izmedu neceg 3to je zaista tesko i neceg $to
je samo nezgrapno, ,zapetljano®, zaguSeno zargonom (eufemizam za carevo novo ode-
lo), neskromno u svom (namernom) ponizavanju ¢italaca, pretenciozno, potencijalno

trivijalno i svodivo na intelektualni kic.

Upravo se ova odredenja mogu naéi u kratkom obrazlozenju inicijative ,Takmicenja
u loSem pisanju” asopisa Philosophy and Literature, koje se simboli¢ki okoncalo do-
delom ,,nagrade® Dzudit Batler 1998. godine. Re¢i kojima se zaklju¢uje obrazloZenje

nagrade upravo idu u prilog navedenoj nepotkrepljivoj intuiciji:

»Ako se pitamo Sta ovo znaci, znadi da nismo razumeli sustinu. Recenica | koja
Ako se pit t d li sustinu. R koj

je osvojila nagradu za lose pisanje] stavlja ¢itaoce u podredeni polozaj i ukazu-
je im da svedode velikom i dubokom umu... Kao neko ko je ¢itavog Zivota pro-

ucavao Kanta, znam da filozofija nije uvek lepo pisana. Ali onda kada su Kant,
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ili Aristotel, ili Vitgenstajn (Wittgenstein) najopskurniji, to je zbog toga $to
se iskreno hvataju ukostac s najslozenijim i teskim problemima na koje ljudski
um moze da naide” (Dutton 1999).

Suprotno tome, iz re¢enog proizlazi da se Batler ne hvata ukostac s najslozenijim pro-
blemima, niti u svom poduhvatu pokazuje neophodnu iskrenost, ve¢ samo tako slaze
jezik da nesto trivijalno poéinje da postaje problem, odnosno poc¢inje da se izdaje kao
problem, nikada zbilja ne napustajudi svoju trivijalnost. A ono mra¢no, opskurno, $to
kod nekih ukazuje na bit slozenosti i na ¢estitu muku da se do nje dopre, ovde postaje
signal za prevejano poigravanje ¢itaocem koji namah postaje submisivan, mali pred la-

7nom veli¢inom i dubinom.?

Sli¢ne argumente nalazimo i u jetkom, gotovo ljutitom prikazu rada DZzudit Batler, po-
desno naslovljenom ,,Profesor parodije®, koji tezi tome da na dvostruk nacin porekne
bilo njegove filozofske kapacitete, bilo zna¢aj za feministi¢ku praksu. Baveéi se upravo
stilom, Marta Nusbaum nadovezuje Batler na filozofsku tradiciju koju odlikuje nesre-
¢na teznja da se filozof posmatra kao zvezda koja treba da fascinira, a izvor fascinacije je
u opskurnosti koja ukida svaku moguénost ostvarenja rasprave ravnopravnih. Citalac je
lakoveran, zaslepljen, misli da se suocava s ne¢im od velike vaznosti, a ,,u stvarnosti su
to poznate ili ¢ak izlizane ideje, koje se tretiraju odved simplicisti¢ki i neobavezno za ot-
krivanje bilo kakve nove dimenzije razumevanja“ (Nusbaum 2001, 385). Mistifikacija
— koja nuzno uvodi hijerarhijski odnos — proizlazi ne iz slozenosti, ve¢ iz izve§tacenosti,
nepotrebne aluzivnosti (¢ak koketnog poigravanja aluzivnoséu bez ikakvog opravdanja
i s namerom da zbuni), &jji izvor nije u ,,pravoj* filozofiji veé u sofistici i retorici (ibid.,

386).

Od relativno naivnog pitanja — ¢emu sluzZi teorija? — pradenog ponesto retori¢kim pita-
njem o njenoj tezini, doslo se do brojnih zapleta koji odlikuju misljenje naseg vremena.
Da li je miSljenje zbilja ,,radikalno®, ukoliko nije jasno u kojim se disciplinarnim okvi-
rima odigrava; ukoliko prekora¢uje granice izraza; ukoliko se ne zna kome se obraca;

ukoliko upucuje pozive i izazove na nacdin koji odbija da bude pristupacan? Najzad, da

3 Zanimljivo je da je Batler odludila da reaguje na ovu ,,nagradu® i da je u toj reakciji stavila naglasak na
politicku pozadinu ¢asopisa koji je nagrade dodeljivao, ukazujuéi na to da je re¢ o konzervativnom akademskom
glasilu koje za svoju metu ciljano bira teoreti¢are na levici ¢iji se rad usredsreduje na pitanja scksualnosti, rase,
nacionalizma i kapitalizma (Butler 1999). Sli¢an razvoj dogadaja ¢e uslediti samo nekoliko godina kasnije u daleko
perfidnijem okruZenju, kada pocinje da se razvija takozvana ,,antirodna ideologija®, koja u jednakoj meri pociva na
tezi o jeziku koji obmanjuje, namerno zbunjuje i zakrivljuje istinu.
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li je Zenama dozvoljeno da misle radikalno, a da njihov izraz ne bude osuden za mistifi-
kaciju, neiskrenost i tehnobirokratsku formu (Holcomb 2005)?

Kada je 2015. godine posetila Beograd, tokom predstavljanja u kojem je navedeno da
je jedna od najvaznijih Zena u filozofiji, DZudit Batler je napravila gaf koji je prepunu
salu Kulturnog centra Beograda naveo na smeh. Sta je taéno isprovociralo gaf a potom
i smeh, dali njeno rodno smestanje ili njeno smestanje u filozofiju, ostaje nejasno, vero-
vatno zato §to uplice oba. Medutim, iz tog smeha se moze izvesti nesto drugo: ne paro-
diranje parodijskog efekta radi — u onim stvarima u kojima uvek valja biti ozbiljan, bilo
da je re¢ o granicama discipline, ili o granicama identiteta, rodnog ili nekog drugog, ili
o granicama realnog problema. Ova mala parodija je izraz neceg znalajnijeg: potrebno
je da se mozemo, bar za kratko, zadrZati na mestu gde nije jasno gde neki rod pocinje,
a gde zavrava, gde nastupa ,,prava“ filozofija, a gde njeni ,drugi®. Upravo je to mesto
nejasno — jer nije utemeljeno na razgranicavajuéem ,,ili-ili“ — i stoga je mozda nepristu-

pa¢no, zahtevno i, kona¢no, izlozeno mistifikacijama.

Kao da odgovara Marti Nusbaum o tome gde su izvori pravog filozofskog problema,
pravog feministitkog problema, a mogude je i pravog roda i pravog jezika, Batler ¢e u
tekstu s aluzivnim naslovom ,,Moze li ‘drugi’ filozofije da govori?®, ukazati na poro-
znost ,prave” filozofije, na njenu nevoljnu udvostrucenost, na ¢injenicu da je izasla van
same sebe (eks-stati¢nost), ne samo u sferi misljenja ve¢ i u sferi simboli¢kih instituci-
onalnih smestanja. No, taj gubitak, ako je uopste re¢ o gubitku u ,,drugom® od sebe, to
odsustvo jasnih granica, jeste sama intrinsi¢na mogué¢nost misljenja, nesto $to ga otvara
i nudi svetu i drugadijoj politizaciji (Butler 2004a). A pitanje politizacije je klju¢no, i

istovremeno je i filozofsko i feministicko.

Mozda bi se moglo re¢i da se ¢itav teorijski rad Dzudit Batler moze definisati kao ,,po-
buna u ravni ontologije“ (Butler 2004b, 33), te su u tom smislu kriti¢ari njenog dela
donekle u pravu kada kazu da ova misao ne sluzi ne¢emu konkretnom (na primer, pro-
menama konkretnih zakona, institucija itd.). Ukoliko se ostane pri tvrdnji da je ovo
klju¢ni zaplet njenog viSedecenijskog rada, neko bi se ¢ak mogao zapitati $ta je tu zbilja
feministicko, mada bi takvo pitanje sugerisalo da feminizam ne dopire do ontologije,
odnosno da se nikada ne odmice od fenomena. Suprotno tome, tvrdila bih da ,susti-
ne®, ono §to se ratuna u stvarno, zahtevaju temeljito preispitivanje koje ¢e onda tek
omoguditi da razumemo kakve su promene zbilja neophodne, pod kakvim uslovima i

u kojim registrima. Drugim rec¢ima, da bi razne manjine, a Zzene su medu njima najveca
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manjina i u ontoloskom i u polititkom smislu, postale uklju¢ene i priznate, da bi stekle
ravnopravan status koji bi potom bio zakonski i institucionalno osvedoden, neophod-
no je politizovati samu ustanovljenu ontologiju koja propisuje prostor u koji je tek mo-
gude ukljuditi se, iz kojeg je neko ili nesto mogao biti isklju¢en kao, prema parametrima
ustanovljene ontologije, manje stvaran ili nestvaran. Ta klju¢na kriticka pitanja koja
obrazuju pobunu — politi¢ki gest — u ravni ontologije jesu na temeljan nadin filozofska:
$ta je uopste realno? Ciji su zivoti realni (ima li Zivota koji to nisu, i kako misliti takve
zivote)? Ako ih ima, kakvi su onda uslovi pod kojima nesto postaje mislivo kao realno,
zivljivo kao realno? Kako se sama realnost mozZe preobraziti tako da proizvodi manje
nasilja, manje derealizacije? Gde se odvija taj preobrazaj i moze li se ikada dovrsiti samo
zakonskim dodavanjem, ukljudivanjem, bez temeljne promene nadina na koji uopste
mislimo $ta je realno? Kako nasilje oblikuje stepenovanje realnog, kako nam norme
realnog postaju prihvatljive, kako njih razumemo kao jasne, a njihova izvrdavanja kao
nejasna i zbunjujuda? Najzad, kako zdravorazumski oblikovana jasno¢a postaje ugrade-

na u same procese derealizacije?

U izvesnom smislu nijedno od ovih pitanja ni¢emu ne sluzi. Pa ipak, ona su nuzna
kriticka polazita iz kojih propitujemo rad misljenja, odnosno rad jezika u kojem po-
stajemo drustvena bi¢a — bi¢a koja su dru$tveno oblikovana i normirana kao ,,manjine,
szene’, yiskljudeni®, ,nestvarni®. Zudnji za ravnopravnos$¢u pred zakonom ili drustve-
nom jednakos$¢u u moguénostima prethodi kriticko misljenje o samom misljenju. U toj
tacki pak postaje jasno zasto se misljenje moze pojaviti kao zbunjujude, zapli¢uée. Ono
samo postaje ,kriticko polaziste koje nas izlaze riziku destabilizacije jezika koji nam je
poznat, koji nas izlaze ne¢emu novom i §to nam omogucéava da po¢nemo da zamisljamo

svet drugacije” (Blumenfeld and Breen 2005, 25).

Otvaranje moguc¢nosti

Vratimo se jo§ jednom pitanju obraéanja, ovog puta stavljajudi snazniji naglasak na as-
peke feministickog u teministickoj teoriji. Zbog ¢ega je u igri uvek tako naglasen zahtev
da se feministicka teorija obraéa — i da je to obracanje jasno, pa otuda i lako — i zasto se
polazi od pretpostavke da bas nju (zene) neée razumeti? Treba istaéi da nije uvek sasvim
jasno ko je ta/taj ko se obraca, niti je jasno kome treba da se obraca: dali je pitanje zasto
feministicka teorija nije dostupna svakoj zamislivoj zeni (jer bi, ako bi potivala na Zen-

skom iskustvu, progovarala za svaku zenu i rezonovala sa svakom zenom), ili je pitanje
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zato, zadrzavajudi se u svom hermeti¢nom izrazu, odbija da bude kooperativna u pro-
menama koje treba izvoditi sada i ovde, gde se onda obrac¢anje izvodi pred instancama

koje s njom ne$to mogu da naprave i izdejstvuju.

U prvom slucaju, feministi¢koj se teoriji spocitava da se ne koristi jezikom koji ée zene
razumeti, da ne govori jezikom kojim govore zene: jezikom Zenskog iskustva, $to se
dalje moze prevoditi u li¢no, Zivljeno, svakodnevno — sve ono na $ta toboze ,visoka teo-
rija“ nije obracala paznju, a feministi¢ka bi, bas zato $to je feministi¢ka, u duhu vlastitog
poziva morala. Retko takva kritika okoncava predlogom o izumevanju nekog novog
jezika (Siksu [Cixous], Irigare [Irigaray] i Vitig [ Wittig] padaju na um, premda to sva-
kako nisu primeri lake i pristupa¢ne teorije), ¢esée pukom osudom apstrakcije zato $to
je apstrakena i/ili zato $to pripada ,muskom pismu®. Ako odbacimo tezu prema kojoj o
onome o ¢emu (i dalje) nemamo jezik treba da ¢utimo (koju su, uzgred, iz razli¢itih ra-
zloga formulisala dva muska velikana teorije XX veka), ostaje nam vazno pitanje: kako
ikada da znamo da smo usred iskustva, li¢nog, Zivljenog, ili bar blizu njega. Da li govor
o li¢nom i kroz li¢no ikada moze da napusti apstrakcije — kao $to su, na primer, telo,
svest, siromastvo, nasilje, pa najzad i samo iskustvo — pojmovi koji imaju status apstrak-

cija otkako se misljenje otkinulo od mita, otkako mozemo govoriti o pojmu i idejama?

Pod pretpostavkom, koja se naravno moze dovesti u pitanje, da postoji jedan zajednicki
jezik i da je jezik teorije, uz sve teskoée koje generise, dostupan i Zenama i muskarcima,
zadrzala bih se kratko na znacaju iskustva kao neceg $to teoriji izmice i $to je na taj na-
¢in diskredituje. Ta nije li osnovno orude one paradigmati¢no teske teorije koju razvija
Dzudit Batler, upravo ono najosnovnije — iskustvo Zivota u rodno odredenom telu, ra-
zli¢itost normi i o¢ekivanja za tela rodena u obli¢ju zene i muskarca? Na to bi se, mozda
s pravom, moglo ukazati da je to iskustvo daleko, izvedeno, posredovano i da u njemu
ne ¢ujemo one kojima takvo iskustvo pripada. Da li nam razgovori sa zenama (koji da-
nas u proizvodnji teksta imaju administrativnije ime: iskazi ispitanica) jemde iskustvo?
(Koliko zena nam je potrebno da bismo nesto proglasili ,,zenskim iskustvom®, odnosno
koliki je uzorak dovoljan da bi se nesto imenovalo plauzibilnom informacijom o tome
da je upravo to ,zensko® iskustvo?) Da li jezik neposrednog iskustva, nezagusen Zar-
gonima i slozenim konstrukcijama kakve pripadaju teoriji, pusta samu neposrednost
da progovori, idudi iza i izvan jezika? Da li je iskustvo, dobijeno pustanjem druge da
govori o sebi s najve¢im autoritetom, nesto $to vraca autoritet pojedinki ili se porede-
njem iskustava i njihovim utapanjem u ,,Zensko iskustvo® ponovo gubi ono singularno?

Pitanja o konstruisanoj prirodi samog iskustva, o na¢inu na koji se konstituiSemo kao
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zene, kao posednice Zenskog iskustva, o tome kako je strukturirano nase videnje nas
kao Zena, normi u kojima ta Zenskost dobija zna¢enje, normi koje su diskurzivne i isto-
rijske, ostaju po strani ukoliko se zadrZzavamo na krajnjem autoritetu iskustva kao neceg

$to progovara samo za sebe i samo iz toga crpi svoju suverenost (Skot 2007, 38).

Teorija nam je stoga ipak potrebna, jer radi nesto $to nista drugo ne moze da uradi.
Upravo nam ona pokazuje da nesto $to smatramo sopstvenim iskustvom nije na$ pri-
vatni, odeliti posed nad kojim imamo isklju¢iv autoritet vlasnika i tvorca; da ono $to
smatramo li¢nim, nije isklju¢ivo li¢no, ve¢ je obrazac koji ima bezli¢nu istoriju; da je-
zik koji koristimo misle¢i da na taj na¢in opisujemo nesto Zivljeno zapravo u sebi nosi
sedimente politi¢kih upotreba koje nisu nase i koje nas mozda sputavaju da mislimo, a
potom i delamo drugacije. Otkidajuéi nesto od nas, nesto za $ta smo mislili da je samo
ijedino nase, i pokazujuéi nam da ima neéegiza i mimo nas $to nas navodi da mislimo,
vidimo, govorimo ivrednujemo na nadin na koji to ¢inimo, teorija nas izmesta s mesta
na kojem smo. Cak i kada ne nudi jasne smernice o tome kako treba da mislimo, vidi-
mo, govorimo i vrednujemo (ili mozda ba$ najpre tada), teorija nas dezorijentiSe u po-
znatom svetu i potencijalno otvara svet u kojem su drugadije realnosti mislive, te time i
mogude. Sama proizvodnja moguénosti, otvaranje moguénosti tamo gde ih ranije nije

bilo, nesto je Sto, prema DZudit Batler, opravdava postojanje teorije.

»Proizvodnja moguénosti je preduslov odlu¢ivanju o tome koju moguénost
da ostvarimo; prvo se moraju uspostaviti mogu¢nosti, a taj zadatak je klju¢an
i nije nimalo lak. Ako teorija to radi, onda moze biti apsolutno stimulativna
posto otvara ovaj svet za koji smo mislili da nam je zatvoren® (Reddy and
Butler 2004, 122).

Oti¢i iza pojma, dovesti u pitanje kako njegovu samorazumljivost, tako i realnost na
koju se on odnosi, to je, dakle, ono $to teorija radi. Ona radi, iako ne nuzno sa zadatom
svthom. To je rad bez utvrdene namene, nekad i bez definisanih preporuka kako razu-
meti ono $to je svojim radom otvorila. Teorija angazuje misao, nagoni je da ne ostane
ista, da se ne uljuljka u poznate matrice li¢nog i zivljenog, upravo da bi prostor Zivljenog
mozda postao drugadiji. Ako kazemo da je feministi¢ka praksa organizovana oko toga
kako da se uvaze principi i zahtevi koji pripadaju Zenama kao ljudskim bi¢ima, onda je
uloga feministicke teorije da razmotri kako se formatira taj proces uvazavanja, prizna-
nja, $ta uopste znaci biti ljudsko biée ukoliko je Zene tek potrebno ,vratiti“ u opseg tog

pojma i iskustva, kakve norme i politi¢ki ulozi ograni¢avaju polje ljudskosti i kako se to

127



Feministicka teorija je za sve

odrazava na Zivot i njegovu Zzivljivost.

Paipak, redi ¢e se: kakva je korist od takvih promisljanja? Sta praksa ima od toga? Kako,
na primer, dekonstrukcija zenskog tela ili genealogija normiranih iskustava telesnosti
moze doprineti borbi protiv partnerskog nasilja, silovanja u braku ili femicida? Da li
je pristavsi na veéini nerazumljiv Zargon i smestivsi se u akademije i liceje, teorija odu-
stala od toga da bude nerazdvojiv deo feministicke prakse? Premda bi se takode moglo
mnogo raspravljati o tome $ta je uopste ,,praksa“, posebno danas, Zelim da tvrdim da je
veza izmedu feministicke prakse i teorije, u njihovim razli¢itim vidovima, nenarusiva.
Na tragu DZudit Batler moze se reéi da nijedan teorijski uvid, izolovan i sam za sebe,
ne dovodi do polititke revolucije, ali ,nijedna politicka revolucija nije moguéa bez
radikalne promene shvatanja o moguéem i stvarnom® (Batler 2010, 30). ,,Korist“ od
dekonstrukeije ili genealogije Zenske telesnosti jeste u tome $to pokazuje $ta je u ovom
svetu stvarno jer je moguce, dozvoljeno i opravdano. Korist, ako uopste imamo prava
da govorimo o koristi, jeste da se pokaZe da je moguénosti vise, te da dozvole i opravda-

nja imaju vlastite istorije koje, kao istori¢ne, mogu biti i drugadije.

Cemu sluzi feministi¢ka teorija u Srbiji?

Neko ¢e mozda reéi da je, ipak, uprkos svemu re¢enom, teorija beskorisna. U toj bih
tacki odustala od ubedivanja, ili bih pre, u dobroj sofisti¢koj tradiciji kojoj se od pocet-
ka priklanjam, krenula u kontraubedivanje. lako feminizmu autorefleksivnost niposto
nije strana, mora se priznati da je napisan odista neobi¢no veliki broj tekstova koji bi se
skupno mogli imenovati ¢emu jo§ feministicka 7eorija? Bice da je, dakle, u zemljama u
kojima se takva teorija sada ve¢ decenijama proizvodi, kako u institucionalno obezbe-
denim tako i u alternativnim prostorima, doslo do izvesnog prezasi¢enja. Ironi¢no se
moze re¢i da je napisano mnogo, mozda i previse; da je srazmera napisanog i ,urade-
nog", teorije i prakse, u nesrazmeri; teorija je postala odve¢ akademska, vezana uz vr-
hunske izdavace, izlazi samo u ,tvrdim koricama® i po visokoj ceni, te je stoga dostupna
samo predanim istraziva¢icama koje i ne nameravaju drugo do da objavljuju kod vr-
hunskih izdava¢a i pi$u samo pisanja radi. Teorije viSe nema na ulicama, a konferencije,
prostori razmene, ostaju prostori u kojima se razmenjuje malo, u kojima se razmenjuju

reference i utvrduju postojeée hijerarhije.
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U jednom od takvih ¢emu jos feministicka Zeorsja? tekstova, pojavljuje se paragraf koji
bi za nas sada i ovde mogao biti provokativan, jer govori o ,nama“ ovde koji se razliku-

jemo od ,njih” tamo:

»Jedna od istaknutijih odlika ovog istorijskog trenutka, sad kad u centrima
zapadne ‘metropole’ feministicka Teorija deluje asimilovano, kooptirano ili
naprosto umorno, u velikom delu ‘periferije’ bujaju grass-root Zenske borbe,
konferencije i misljenje. ... Pazljivije ispitivanje izvora i karaktera tog umno-
zavanja nezapadnih ‘feministickih’ praksi i misli daleko bi vise moglo pomo¢i
revitalizovanju zapadne feministi¢ke teorije od najrigoroznijih refleksivnih
metateorijskih promisljanja o nasim sopstvenim intelektualnim praksama“
(Stacey 2001, 101).

Zamislimo se nad ovim re¢ima iz metropole. Iako se bez sumnje sasvim dragovoljno
proglasavamo (polu)periferijom, nisam sigurna da bismo u Srbiji mogli govoriti o bu-
janju i umnozavanju feministickog misljenja. Iako nas svakako ne mora interesovati da
s periferije revitalizujemo centar, morali bismo se zamisliti nad ¢injenicom da kod nas
zapravo feministi¢ke teorije uopste nema dovoljno, posebno s obzirom na razne politi-
¢ke prakse koje bi mogle ili morale da je generi$u ili podstaknu. Ako je na Zapadu teori-
ja bila pod udarom jer proizvodi ,apstrakcije o apstrakcijama®, moze li se isti argument
ikako primeniti na nas gde se feministic¢ke konferencije odrzavaju iznimno retko, gde se

prevodi malo, a jo§ manje pise i proizvodi lokalna — ili globalna — feministi¢ka teorija?

Sofisti¢ki kontraargument ovog teksta, sofisticki u meri u kojoj jos Zeli da $iri i demo-
kratizuje znanje, bio bi stoga slededi: zaloZiti se za teorsju u Srbiji znadi, pre svega, zalo-
ziti se za to da se ona uopste pise, da se javno izlaze, da se omoguéi da tek postane apara-
tura za bilo kakve argumente koji ¢e doprineti praksi. ZaloZiti se za teoriju takode znaci
razumeti teoriju koja je ovde ve¢ pisana, vratiti se onome $to je nastajalo pre raspada
Jugoslavije, jedinstvenoj feministi¢koj teoriji proizvedenoj u socijalizmu i iz njegovog
okrilja. ZaloZiti se za teoriju znadi otvarati prostore u kojima se o idejama raspravlja, u
kojima se ideje dele i testiraju, u kojima precutani sukobi mozda mogu i da se izglade,
mozda upravo uz svest o tome kako takvi prostori ne treba da izgledaju ukoliko Zelimo
da izbegnemo proizvodnju hijerarhija i praznog teorijskog hoda. Zalagati se za teoriju
znadi angazovati se oko toga da se takvi prostori otvore i da, uz sve rizike, ostanu otvo-

reni.
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What is the Service of Theory? Thinking with Judith Butler

Abstract: The paper offers a thorough examination of the utility of (feminist) theo-
ry, its service, its purpose or use value. In this endeavour I turn to Judith Butler, un-
doubtedly the theorist who has been most often criticized, both at home and abroad,
for using a rather complicated and hermetic language. Three theses are placed under
scrutiny: the thesis that radical thought requires a radical language, that women do
not understand theory, and that the engagement of theory need not be derived from
any other source, but theory itself. The paper concludes with the problematization of
feminist theory in Serbia.
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Rodno citanje srpske epike: seksualno nasilje kao znak
radanja nacije*

Apstrakt: U uvodnom delu ovog ¢lanka razmatra se nekoliko radova u okviru femi-
nisticke kritike i interpretacije srpske usmene epske tradicije, kao $to tekstovi Silije
Hoksvort i Elke Agoston-Nikolove. Iznosi se teza da epske pesme Zenskih pevacica,
istina, donose izvesnu fokusiranost na Zensku sudbinu, ali da u njima po pravilu nema
emancipatorskog sadrzaja, ve¢ da nalazimo ¢vrsto zastupanje patrijarhalnih nacela i na-
cionalnih vrednosti. U drugom delu fokus je stavljen na specifi¢an korpus nekoliko
srpsko-crnogorskih usmenih pesama u kojima sre¢emo motiv turskog seksualnog na-
silja nad srpskim Zenama, $to muske likove, a implicitno i slusaoce, posebno obavezuje
i bodri da se suprotstave neprijatelju. U pitanju su, izmedu ostalih, pesme poput ,Bele
Stanisi¢a®, ,Pop LjeSevi¢ i Matija Juskovi¢® i njihove varijante, objavljene u Karadziée-
vim i Njegosevim zbirkama u prvoj polovini 19. veka, a potom i u spisima vode¢ih inte-
lektualaca tog doba, poput Sime Milutinovi¢a Sarajlije, Milorada Medakoviéa i drugih.
Iznosi se teza da zastita zena od seksualnog nasilja Turaka nije tema inherentna srpskoj
epici, ve¢ da ovaj motiv nalazimo u pesmama zabeleZenim od relativno obrazovanijih i
nacionalno osve$¢enih pevaca bliskih vladajuéim crkveno-politickim strukturama. Da-
kle, upotreba ovog motiva u srpskim epskim pesmama u specifi¢cnom istorijskom tre-
nutku politicke borbe za nacionalnu emancipaciju upuéuje na zaklju¢ak da u njima nije
re¢ o emancipaciji Zenskog subjektiviteta kao takvog, odnosno kao vrednosti po sebi,
veé 0 njegovoj instrumentalizaciji za potrebe politi¢ke i nacionalne homogenizacije.

Kljuéne reci: srpska epika, rod, feministicka teorija knjizevnosti, narodne pesme,
seksualno nasilje, Zenski subjektivitet, emancipacija, nacija

1 Rad je nastao u okviru projekta br. 43007, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog
razvoja Republike Srbije.
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Uvod: seksualno nasilje nad zenama u usmenoj i pisanoj tradiciji

U ovom ¢lanku fokusiraéu se na motiv zastite Zena od seksualnog nasilja Turaka u srp-
skim narodnim epskim pesmama, koje su zabelezili Vuk KaradZi¢ i njegovi saradnici i
savremenici u prvoj polovini 19. veka. Tvrdim da zastita Zena od turskog seksualnog
nasilja nije tema inherentna srpskoj epici, ve¢ da ovaj motiv nalazimo u pesmama koje
su zabelezili relativno obrazovani i nacionalno osve$éeni pevaéi bliski vladajuéim crkve-
no-politickim strukturama. Dalje, upotrebu ovog motiva u srpskim epskim pesmama
sre¢emo u specifitnom istorijskom trenutku politicke borbe za nacionalnu samostal-
nost, $to ukazuje na to da u njima nije re¢ o emancipaciji Zenskog subjektiviteta kao
takvog, ve¢ o njegovoj instrumentalizaciji za potrebe politi¢ke i nacionalne homogeni-
zacije. Kao ilustraciju ovih tvrdnji pomenuéu nekoliko karakeeristi¢nih narodnih pesa-
ma, zabelezenih otprilike izmedu 1820. i 1830. godine, da bih objasnio za$to smatram
da je motiv zastite Zena od seksualnog nasilja zapravo novija pojava u epici, koja se javlja

u vezi sa emancipacijom i lcgitimacijom nacije u nastajanju.

Pre svega, valja naglasiti da je motiv seksualnog nasilja oduvek deo evropske knjizev-
nosti i kulture. Stavide, u samom njenom zacetku nalazi se egzemplaran greki ep Iijada
— koji po¢inje sukobom izmedu Ahileja i Agamemnona oko toga kome ¢e pripasti Bri-
seida. Podse¢am — nakon §to je ratni voda Agamemnon nalozZio da se robinja Briseida
oduzme Ahileju i dovede njemu, Ahilej gnevno napusta borbu jer smatra da mu ona
kao ratni plen pripada kao najve¢em junaku. Bududi da se Briseida seli iz $atora jednog
junaka u drugi, jasno je da se ona kao ratni plen koristi u seksualne svrhe. Na§ helenista
Milan Budimir svojevremeno je izneo jedno romansirano tumacenje po kom u osnovi
Ahilejevog gneva zapravo stoji njegova ljubav prema Briseidi (Budimir 1969, 39-94;
srodno tumadenje nedavno je izneo i Marko Fantuci [Fantuzzi 2002, 99 ]). Medutim,
slazem se sa ve¢inom komentatora I/ijade, koji su saglasni da je sustina Agamemnono-
vog uzimanja Briseide zapravo njegovo nastojanje da potvrdi superiornost i visi status u
odnosu na Ahileja (vidi npr. Muellner 1996, 141; Kirk 1985, 47). Pored toga, u ovom
delu speva za Ahilejeva ose¢anja upotrebljene su re¢i koje se odnose na uvredenost i
ljutinu/gnev, ne na patnju zbog izgubljene drage. Sasvim je drugadije dalje u spevu u
situaciji kada Patroklo gine na bojnom polju, i kada Ahilej tuguje i pati za prijateljem/
ljubavnikom. U slu¢aju Briseide, dakle, re¢ je o vlasni¢kim i hijerarhijskim odnosima
izmedu dva muskarca, ne o heteroseksualnoj ljubavi. Zenase, dalje, javlja kao ratni plen
iu glasovitoj otmici Sabinjanki u rimskoj knjizevnoj tradiciji, a raznovrsne primere mo-

gli bismo na¢i i u kasnijim nacionalnim knjizevnim tradicijama, pogotovo kada je re¢
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o napadac¢ima, zavojevac¢ima i sli¢nim koji nasréu na nasu zemlju i nase zene, naroéito

kada su u pitanju inorodnici poput Arapa i Turaka.

Motiv seksualnog nasilja nad Zenama sre¢emo i u juznoslovenskoj epici, doduse u re-
lativno malom broju pesama. Razlog za to svakako nije mimeticke prirode — istorijski
podaci jasno pokazuju da je seksualno nasilje nad Zenama bilo uobicajena pojava na
ovim prostorima. Pocevsi od turskog osvajanja Balkana, pad grada bi ¢esto pratilo vi-
Sednevno otvoreno nasilje tokom kog bi oni bili pustoeni, a Zene otimane, silovane
i prodavane u roblje. Tako je bilo sve do perioda Velike seobe i sloma Prvog srpskog
ustanka, kada je teritorija Srbije bila stavljena van zakona na odredeno vreme, tokom
kog je bilo dozvoljeno neograni¢eno silovanje i nasilje, kao mera disciplinovanja i
umirivanja raje (vidi npr. Dzadzi¢ 1987). Naravno, valja uzeti u obzir da nema sasvim
pouzdanih istorijskih podataka o jednoj takvoj pojavi kao $to je seksualno nasilje nad
srpskom i balkanskom rajom, ako ni zbog ¢ega drugog onda zbog toga $to ona zadire u
domen intimnog i nije je lako utvrditi. Ipak, dostupni podaci ukazuju na to da je ono
bilo rasireno, pogotovo u kriznim i ratnim periodima kao $to je pozno doba turske
vladavine krajem 18. i pocetkom 19. veka, tj. doba srpskih ustanaka (Antonijevi¢ 1998,
65-78). Dakle, manjak epskog interesovanja za scksualno nasilje nad zenama svakako

ne treba traziti u istorijskoj realnosti.

Ni krajnje podredeni polozaj koji su Zene imale u tradicionalnom patrijarhalnom srp-
skom drustvu nije dovoljan kao objasnjenje za odsustvo ovog motiva. Jer, iako su zene
bile izrazito podredene muskarcima, ipak postoji ¢itav niz folklornih, generalno lirskih
zanrova koji su prevashodno zenskog karaktera (ljubavne pesme, bajalice, uspavanke,
tuzbalice...), a i u epskim pesmama, koje su mahom pevali muskarci za musku publiku,
sre¢emo mnostvo istaknutih Zenskih likova koji imaju znacajnu, a ponekad i klju¢nu,
ulogu (,,Zenidba Maksima Crnojevi¢a“, ,Banovi¢ Strahinja, , Dioba Jaksica“, ,Zenidba
kralja Vukasina®, ,Zidanje Skadra“, da pomenemo samo neke od najé¢uvenijih primera).
Istina, zenski likovi su u srpskoj epici u najve¢em broju slucajeva prikazani stereotipno,
desto i negativno, dakle u skladu sa njihovim niskim drustvenim i vrednosnim statusom
koji su imale i u samom patrijarhalnom drustvu. Ipak, bez obzira na te opste tendencije,
srpska epika nudi zavidan broj primera pesama u kojima Zenski likovi igraju istaknutu
ulogu. Pored toga, ve¢ u Karadzi¢evo doba u nekim krajevima je bilo uobic¢ajeno da epske
pesme pevaju i pevadice, mahom slepe zene koje su se i izdrzavale prilozima koje su od
publike dobijale za pevanje tih pesama. Takav je slu¢aj posebno dobro dokumentovan u

fruskogorskom kraju, ali i $ire, u Sremu i drugim delovima danasnje Vojvodine i Slavonije.
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Ipak, srpska epika ne nudi obilje primera u kojima sre¢emo motiv seksualnog nasilja
nad Zenama. Od poznatijih pesama mozemo se prisetiti samoubistva Jelice iz pesme
»omrt vojvode Prijezde®, koja radije bira smrt u Moravi nego da Turcima bude ljubav-

nica:

Volim s tobom asno poginuti,

Neg’ ljubiti na sramotu Turke.

Jo$ jedan dobro poznat primer iz KaradZi¢evih zbirki predstavlja pesma ,Marko Kra-
ljevi¢ ukida svadbarinu®, u kojoj se siromasna devojka s Kosova zali Marku na nasilje

crnog Arapina:

j0§ je veci zulum nametnuo:
na no¢ iste mladu i devojku,
pa devojku Arapine ljubi,

a nevestu sluge Arapove.

U prvom slu¢aju imamo pre jedan aristokratsko-feudalni moral koji zagovara dosto-
janstvenu smrt kao ¢asniji izbor od seksualnog podavanja, dok u drugom imamo redak
primer da se u srpskoj epici pominje seksualno nasilje Turaka nad srpskim Zenama. Vla-
dan Nedi¢ i Silija Hoksvort (Celia Hawkesworth) u tumadenju ove pesme isticu da je
ona zabelezena od bezimene slepe pevadice iz sremskog sela Grgurevaca, koja pokazuje
zensku solidarnost i svest o specifi¢noj tragici zenske sudbine, a Nedi¢ smatra da je od
iste pevacdice Vuk zabelezio i ¢uvenu pesmu ,,Kosovka devojka®, blisku prethodnoj po
tematici i izrazu (Nedi¢ 1981; Hawkesworth 2000). Ipak, kao $to je pomenuto, takvih

je primera srazmerno malo.

Srpske guslarke kao cuvarke patrijarhalnih nacela

Pomenute analize Nediéa i Hoksvort jasno su pokazale ina¢e nedovoljno obradenu ¢&i-
njenicu da su neke od najlepsih i najznadajnijih narodnih pesama Vuk Karadzi¢ i nje-
govi saradnici zapisali od Zena, mahom iz Srema i sa Fruske gore, koje su guslale ili
pevale epske pesme. Najobuhvatniji pokusaj da se njihovo stvaralastvo predstavi kao
rodno specifi¢no dala je Silija Hoksvort u knjizi Voices in the Shadows: Women and
Verbal Art in Serbia and Bosnia, koja isti¢e kako slepe pevadice ¢ije su pesme objavlje-

ne u Karadzi¢evim zbirkama unose u srpsku usmenu tradiciju lirske tonove i ponekad
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stavljaju u fokus zensku sudbinu. Elka Agoston-Nikolova (Elka Agoston-Nikolova) u
radu ,,To Honour the Female: The Gendering of the South Slavic Epic Tradition® ta-
kode se bavila juznoslovenskom epikom iz feministi¢ke perspektive. Ona isti¢e kako su
zene Cesto predstavljene stereotipno i negativno, ali ponekad ipak izazivaju muskarce ili
su prikazane u pozitivnom svetlu (Agoston-Nikolova 2002). Medutim, to se u njenom
pregledu odnosilo uglavnom na primere relativno poznije isto¢nobugarske tradicije,
dok i sama nagla$ava da medu brdanima s centralnog Balkana, dakle medu Dinarcima,
vlada brutalan odnos prema Zenama, kao i da tumadi isti¢u da je surovost prema Zenama
»pravi epski oblik®, dok su pesme u kojima se Zeni prasta videne kao ,,slaba“ ili periferna

epska tradicija.

U osnovi se slazem s tvrdnjama ovih autorki da u epskim pesmama koje su zabelezene
od Zena imamo ponekad izraz Zenske subjektivnosti, ili da se u njima, u tematskom
smislu, Zenska sudbina ¢es$ée artikuliSe. Medutim, to $to u takvim pesmama Zenama
pripada istaknutije mesto, niposto ne znadi da su one zbog toga predstavljene kao na
bilo koji naéin privilegovane ili nadmoéne u odnosu na muskarce. Pored toga, ove pe-
sme nemaju u sustinskom smislu nikakvu emancipatorsku crtu, niti one izazivaju ili
problematizuju patrijarhalni kod. Naprotiv, upravo ¢e se zene-pevadice pokazati kao

zagovornice krutih patrijarhalnih nagela.

Prikladnu ilustraciju za prethodnu tvrdnju predstavlja, recimo, razli¢ita obrada motiva
preljube u epskoj pesmi zabelezenoj od Zenskog i muskog pevaca. Tako se, recimo, pe-
sma ,,Nevjera ljube Grujitine®, koju je Vuk zabeleZio od slepe Zivane (prema ubedljivoj

analizi Vladana Nediéa u knjizi Vukovi pevaci), zavr$ava oéekivano zestokom kaznom:

Namaza je voskom i katranom
I sumporom i brzijem praom,
Pa je uvi mekanim pamukom,
Pa je poli Zestokom rakijom,
Ukopa je zemlji do pojasa,

Pa zapali kosu navr glave,

A on sede piti vino ladno,

A ljuba mu jasno svecom svetls.

Isti motiv Zeninog neverstva nalazimo i u pesmi ,Banovi¢ Strahinja®, koju je Vuk zapi-
sao od starca Milije, nepismenog seljaka iz Kolasina, ali u ovom slu¢aju imamo krajnje

neuobicajen zavr$etak — Jug Bogdan, ljubin otac, na kraju pesme nareduje sinovima
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»na komade kuju isecite®, ali se tome suprotstavlja Strahinji¢, koji spre¢ava Jugoviée da

ubiju njegovu Zenu.

Stavise, ako zavirimo u ideoloski sloj pesmama zabelezenih od Zena, u njima nalazimo
i jasnu afirmaciju crkveno-nacionalnih stavova. Recimo, upravo u pomenutoj pesmi
»Marko Kraljevi¢ ukida svadbarinu“ na tematskom nivou zaista imamo nesto §to bismo
mogli nazvati fokusiranjem na Zensku subjektivnost — Marko, dakle, sre¢e devojku na
Kosovu, koja mu kroz suze objasnjava da je crni Arapin nametnuo veliki porez na ven-
¢anje, i dok oni bogatiji to mogu da plate, ona je iz siroma$ne kude i ne moze da se uda.
Drugi je problem $to Arapin trazi svake no¢i da mu dovedu po jednu devojku da ga

zadovolji, i veceras je red na nju, $to je stavlja pred dilemu:

mili boze, sto éu i kako cu?

I[’ ¢u jadna u vodu skoliti,

ili ¢u se mlada obesiti?

Volim, brate, izgubiti glavu
neg’ ljubiti svoj zemlji dusmana.
Marka Kraljeviéa ova nepravda i nasilje jako naljuti:
Srdit Marko jezdi niz Kosovo,
roni suze nig jumzcvleo lice,

a kroz suze gnjevno progovara:
Oj davori, ti Kosovo ravno!

Sto si danas docekalo, tuzno,
posle naseg kneza Cestitoga,

da Arapi sad po tebi sude!
Stavi$e, ne samo da se Marko potresao nego se bogami i njegov konj Sarac razbesneo:

iz kopz'm Ziva vatra seva,

iz nozdrva modar plamen lize.

Marko je, zatim, kao pravi hri$¢anski i nacionalni junak, utesi i obe¢a da ée za nju da
plati svadbarinu, pa zatim odlazi i savladava Arapina svojim buzdovanom i ukida ovaj

namet.

Najzad, kada govorimo o jednom doktrinarno patriotsko-klerikalnom duhu pesama

zabelezenih od Zena u prvim decenijama 19. veka, dosada$nja interpretativna tradicija
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nedovoljno je paznje posvetila ¢injenici da upravo u njihovim pesama nalazimo opste-
poznate motive o Lazarevom izboru carstva nebeskog, o Kosovu kao o svetinji, o kul-
tu Lazara kao cara i sveca, i sli¢cno. Naime, kako sam detaljnije raspravljao na drugom
mestu, ideja o Srbima kao nebeskom narodu ima izvor u tradiciji o tome kako se knez
Lazar, zapravo, odlaze¢i u boj svesno Zrtvovao za pravu veru i izabrao carstvo nebesko
umesto carstva zemaljskog. Nju nalazimo eksplicitno izrazenu ve¢ u nekoliko crkve-
nih spisa nastalih neposredno posle same bitke. Medutim, iako i zagovornici i kriti¢ari
srpske kosovske tradicije smatraju da je ova ideja bila veoma popularna u srpskoj epici,
te dakle i medu obi¢nim narodom, mi nju zapravo nalazimo samo u jednoj jedinoj
epskoj pesmi iz Vukovih zbirki — u pitanju je pesma ,,Propast carstva srpskoga® koju je
Karadzi¢ zabelezio od slepe pevactice iz sremskog sela Grgurevaca. Od iste pevadice on
je zabelezio jo$ nekoliko pesama takozvanog kosovskog ciklusa, u kojima zapravo nala-
zimo ideolosku srz kosovske epske tradicije, kakve su ,,Kosovka devojka“ili ,,Obretenije

glave kneza Lazara® (Pavlovi¢ 2009).

Da sumiram: kada preciznije pobrojimo pesme koje su KaradZi¢ i njegovi saradnici
zabeleZili od Zena, i pogledamo po ¢emu se one izdvajaju u tematskom smislu i duhu,
vidimo da su Zene dale jedan veliki i do sada ipak nedovoljno prepoznat i proucen do-
prinos srpskoj epskoj tradiciji. Kada je re¢ o motivu seksualnog nasilja nad Zenama, on
se u srpskoj epici srece retko, a najglasovitije je obraden u nekoliko pesama zabelezenih
upravo od zena — ,Marko Kraljevi¢ ukida svadbarinu® (od slepe iz Grgurevaca) i ,,Smrt
vojvode Prijezde” (od slepe Jece). Dalje, iako se mozda moze redi da zenski likovi ili zen-
ska subjektivnost zaista u vecoj meri izviru iz epskih pesama zabelezenih od pevacica,
one zapravo zauzimaju konzervativnu poziciju strogih zagovornica krutih patrijarhal-

nih nacela, kao i crkveno-nacionalne ideologije.

Detaljnije razmatranje o tome zasto ba$ kod Zena nalazimo tako jasnu nacionalnu te-
matiku, nizak prag osetljivosti za Zensku emancipaciju i snaznije potvrdivanje konzer-
vativnih drustvenih pravila i normi, zahtevalo bi opsirno i zasebno razmatranje. Ipak,
mogucde je izneti bar nekoliko opstih teza i podataka koji pruzaju izvesno objasnjenje.
Najpre, Karadzi¢ je pesme beleZio od Zena samo na jednom relativno uskom podrudju
Fruske gore i okolnih sela. Imamo naznake da su pominjane slepe pevadice povremeno
putovale po Balkanu pevajuéi hri$¢anima svoje pesme i izdrzavajudi se od njihovih pri-
loga, poput danasnjih uli¢nih sviraca. Ipak, u dobu u kom ih je Karadzi¢ upoznao, one
su sustinski zavisile od fruskogorskih manastira, oko kojih su mahom obitavale, pevaju-

¢i svoje kosovske pesme u manastirskim portama tokom crkvenih svecanosti i praznika.
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Zivopisno svedocanstvo o tom specifitnom kontekstu kulta kneza Lazara na Fruskoj
gori sredinom 19. veka, u kom su se odvijala njihova izvodenja, ostavila je Milica Stoja-
dinovi¢ Srpkinja, obrazovana pesnikinja takode poreklom iz istog kraja (Stojadinovi¢
1985, 70-72). Dakle, njihova vezanost za Srpsku pravoslavnu crkvu i njene vernike,
za musku publiku i njihove priloge, predstavljala bi znacajan ¢inilac koji je uticao na
tematiku i sadrzaj pesama koje su pevale. Uz to, bududi da je re¢ o Zenama koje pevaju
muskarcima, ¢esto u okolnostima i prigodama religioznog karaktera, one su, pretpo-
stavljam, bile posebno senzibilne za duh svoje publike, i stoga sklone zastupanju strik-
tno tradicionalnih vrednosti. Prema tome, u nekolicini narodnih pesama koje sadrze
motiv seksualnog nasilja 7 koje su pevale Zene, ne nalazimo nekakvu implicitno druga-

¢iju ideolosku, religioznu ili nacionalnu poruku u odnosu na ,,musku® epiku, naprotiv.

Seksualno nasilje nad zenama u crnogorskim epskim pesmama

Posebno pitanje koje sugeriSe prethodno razmatranje moglo bi se postaviti i ovako:
ako motiv seksualnog nasilja nad Zenama nije inherentan srpskoj epici, nego se javlja u
specifiénim okolnostima i u pesmama naglaseno patriotskog karaktera, da li je moguée
oti¢i i korak dalje i pokusati identifikovati te okolnosti i doba u kojima se ovaj motiv

javlja u srpskoj epici?

Pominjane pesme s kosovskom tematikom i li¢nostima iz feudalnog doba ne mogu
nam biti od posebne pomo¢i ovde, buduéi da obraduju dogadaje iz srednjovekovnog
perioda i da tematski sadrZe motive poznate jos iz srpske srednjovekovne knjizevne tra-
dicije. Drugim re¢ima, mi ne znamo dovoljno o nastanku, razvoju i $irenju ovih pesama
kako bismo mogli da precizno pratimo kada se, gde i kako u njima nasla tematika seksu-
alnog nasilja nad Zenama. U ostatku ovog teksta, okrenuéu se, stoga, nekolicini pesama
zabelezenih u KaradZi¢evo vreme na crnogorskom podrudju, u kojima nalazimo ovaj

specifi¢ni motiv.

Crnogorski korpus pesama je ovde zahvalan za moju analizu iz viSe razloga. Najpre, pe-
sme koje ¢u pomenuti obraduju ondasnje dogadaje, $to znacii da je poreklo tih pesama
savremeno, iako, naravno, kao i druge folklorne tvorevine, one sadrze mnostvo izraza,
fraza i motiva koji se prenose tradicijom s kolena na koleno. Dalje, pevadi, sakupljaci i
priredivadi ovih pesama su nam srazmerno dobro poznati, §to nam omogucava da prati-

mo, s jedne strane, kako je odredena epska tradicija izgledala na terenu, medu obi¢nim

142



Il Citanja i tragovi

pevadima, a kako su je sami priredivaci belezili i objavljivali u svojim zbirkama. Uop-
Steno i pojednostavljeno receno, u slu¢aju crnogorskih pesama to je neretko izgledalo
tako da je statisticki najvedi broj crnogorskih pesama govorio o savremenim bojevima,
krvnoj osveti, otimanju stoke, plemenskim borbama, a da su prirediva¢i izostavljali ta-
kve pesme a u svojim izdanjima objavljivali one sa opstijom nacionalnom i/ili srednjo-
vekovnom tematikom. Stavige, posto su u ovom periodu takoreéi svi Crnogorci umeli
da guslaju i drzali do epske tradicije, u slu¢aju crnogorske epike imamo i jedan poseban
slu¢aj da vodeée politicke li¢nosti, poput samog Njegosa, njegovog strica Petra I, i dru-
gih Petrovi¢a, i same spevavaju epske pesme. Iako su i jedne i druge pevane u desetercu
i imaju folklorne karakteristike, ipak se te kompozicije ili obrade postojecih pesama od
strane politicki uticajnih i u¢enih li¢nosti razlikuju po naglaseno patriotskom i didak-
tickom duhu u odnosu na one koje su tradicionalnog porekla i belezene od ,,obi¢nih®
pevaca. To se pogotovo jasno uocava u slu¢ajevima kada na raspolaganju imamo vise
varijanata neke pesme, od kojih je, recimo, jedna zabelezena medu politi¢kim uticaj-
nim li¢nostima na Cetinju, a druga od nckog nepismenog pevaca iz nekog planinskog
sela koje je geografski daleko i politic¢ki van uticaja Cetinja i Petrovi¢a. Stoga, nekoliko
crnogorskih pesama koje slede omoguéi¢e mi da preciznije obrazlozim tezu da motiv
seksualnog nasilja nad Zenama postaje znacajan u svrhe homogenizacije, koja u svom
sredi$tu nema ni suptilno razmatranje osobeno Zenskih prilika, niti joj je cilj da otkrije
nevolje kojima su na specifi¢an nacin bile izloZene Zene. Napokon, u ovom formativ-
nom folkloristickom periodu, srpska i crnogorska epika ¢inile su jedinstvenu epsku, na-
cionalnu i jezi¢ku tradiciju, te je stoga najopravdanije u ovom kontekstu ih proucavati

kao zajednicke i meduzavisne.

Karakeeristi¢an primer seksualnog zahteva za zenama koji upuéuju Turci, a koji podsti-
¢e na nacionalnu homogenizaciju, nalazimo u crnogorskim narodnim pesmama zabe-
lezenim oko 1830. godine, kada zapravo i pocinje sistemati¢nije belezenje crnogorske
epike. U jednoj popularnoj pesmi iz toga doba, bosanski vezir pise vladici Vasiliju Pe-

trovi¢u Njegosu na Cetinje i trazi:

poslji mene haraé Gore Crne
i dvanaest mladib devojakah
od dvanaest do sesnaest ljetah,

i suvise Belu Stanisiéa.

Vladika zatim veéa sa saradnicima i kaZe im sledece:
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ako harali devojke damo,

Jja u Crnu stojat necu Goru;
Jjer slobode imati necemo,

ni junacke glave ni postenja,
nego emo uvjek ostanuti

pod sramotom u nevolju tesku;
vi necete biti gospodari

ni od sebe ni od svoje dece,

ni od svojih mladijeh ljubovcah.

Svi su jedinstveni da se veziru treba suprotstaviti i $alju mu podsmesljiv odgovor, koji

zasluzuje da bude naveden u celosti:

Cudim ti se, bosanski sljivara,
Sto budalis' i u knjigu pises

da ti posliem haraé Gore Crne
i dvanaest mladih devojakah!
Poslaéu ti za devojke mlade
od veprovah dvanaest repovab,
a za samu Belu Stanisiéa

od ovnovah dvanaest rogovah,
da to nosis na turbanu tvome,
i suvise dvanaest kamenah

da ih posljes caru za harace, -
neka znate sto je Gora Crna,
da za Turke ne rada devojke,
no za svoju decu Crnogoree,
koji bi se prije iskopali

nego jednu tebi ustupili,
Jednu staru, Coru i sakatu,

a kamoli mladu i lijepu!

Pak nam udri kad god ti je drago!

Sasvim u skladu s pomenutim interesovanjem cetinjskog politi¢kog vrha za prikladnim
i rodoljubivim epskim pesama, ovu pesmu nagla$eno patriotskog karaktera, u kojoj na-

lazimo ve¢ poodmakli stepen nacionalne svesti — ,,neka znate $to je Gora Crna... da za

144



Il Citanja i tragovi

Turke ne rada devojke, no za svoju decu Crnogorce*, sre¢emo u publikacijama vode¢ih
Crnogoraca sa Cetinja toga doba, a ne medu pesmama zabelezenim medu obi¢nim sve-
tom. Tumadi crnogorske epike jasno su ukazali na izvestan ,propagandno-patriotski®
karakter ove pesme i izrazili sumnju da je crnogorski vladika Petar I Petrovi¢ Njegos
(1748-1830), ili neko blizak crnogorskom polititkom vrhu, spevao ovu pesmu ili ba-
rem u postoje¢u folklornu varijantu uneo tonove koji odgovaraju savremenom patriot-
skom duhu. Ljubomir Zukovi¢ isti¢e sledeée: ,,Izvesno je, medutim, da je i ovoj pesmi
zavrs$ni oblik dao vladika Petar I, ali, sudeéi po svemu, na osnovu ve¢ postojeée usmene
tradicije” (Zukovi¢ 1988, 166-167). Radosav Medenica iznosi sli¢no zapazanje da ,,u
pesmi ima razvijenih misli, poruka od viSeg moralnog reda® koje su date vie u duhu
pisane knjizevnosti negoli tradicionalne usmene epike (Medenica 1975, 108). Oba po-
znavaoca crnogorske epike, dakle, smatraju da je neko u¢en sa Cetinja u odredenoj meri
uticao na sadrzaj ove pesme. Ako se taj uticaj na tekstualni sadrzaj pesme mozda ne
moze sa sigurno$¢u utvrditi, istorija teksta jasno pokazuje da ju je crnogorski vrh zdu-
$no promovisao, jer je nalazimo u nizu knjiga i zbirki koje su u periodu izmedu 1835. i
1860. godine Stampali na Cetinju Petar II Petrovi¢ Njegos, crnogorski drzavni sekretari

Sima Milutinovi¢ Sarajlija, Milorad Medakovi¢ i drugi.?

Motiv seksualnog nasilja nad zenama u Vukovim zbirkama

Dok ovu pesmu ne nalazimo u Karadzi¢evim zbirkama — bilo zato $tu su je drugi pre
njega ve¢ objavili, pa nije hteo da se ponavlja, ili jer je sumnjao u njen izvorni karakter —

i nekoliko crnogorskih pesama iz njegovih izdanja sadrze motiv zastite Zena od seksual-

2 Veé u prvoj knjizi Stampanoj na Cetinju (ne ra¢unajuéi nekadasnju Stampariju na Obodu iz
srednjovekonog doba), crnogorskom drzavnom kalendaru Grlica za 1835. godinu, postoji referenca na ovu
pesmu. Naime, u ovoj Gr/ici nalazimo neke $tampane spise tada ve¢ pokojnog vladike Petra I, medu kojima su

i fragmenti njegove Istorije Crne Gore, u kojima on pominje i ovu pesmu (Grlica 1835, 73). U sledeéem broju
Grlice, objavljenom naredne 1836. godine, ovu pesmu nalazimo $tampanu u celosti pod rogobatnim naslovom:
»Boj Crnogoracah s Turcima, koji se dogodio 1756. god. Noembr. 25.”, (Grlica 1836, 86-91). Urednik Grlice bio
je Njegosev blizak saradnik, drzavni sekretar Dimitrije Milakovi¢, koji je pesmu, kaZe se, Stampao po vladi¢inom
nalogu. Ovu pesmu takode nalazimo §tampanu u celosti i u knjizi Sime Milutinoviéa Sarajlije Istorija Crne Gore
iz 1835. godine. Milutinovi¢ je bio Milakoviéev prethodnik na mestu drzavnog sekretara Crne Gore, blizak Petru
Ii Njegosev tutor, i smatra se jednom od klju¢nih li¢nosti u oblikovanju vladarske ideologije Petrovi¢a (Pavlovi¢
2014, 2471F). Pored ovog inicijalnog perioda sredinom tridesetih godina 19. veka, kada se u¢vr§éuje vlast Petrovi¢a
u Crnoj Gori i kodifikuju napori na opismenjavanju i $tampanju prvih knjiga, u nekoliko istaknutih publikacija
iz narednih godina takode se objavljuje ova pesma u celosti. Recimo, sim Njegos 1846. godine objavljuje zbirku
crnogorskih narodnih pesama Ogledalo srbsko, u kojoj je ovu pesmu uklju¢io pod naslovom ,,Stan polako rogoje,
malo ti je oboje“. Zatim, ovu pesmu nalazimo i u uticajnoj knjizi Zivot i obicaji Crnogoraca Milorada Medakoviéa
iz 1860. godine, i tako dalje.
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nog nasilja Turaka, koji se takode artikulise kao implicitni podsticaj na nacionalnu ho-
mogenizaciju i mobilizaciju. Kao ilustracija za ove tvrdnje posluzi¢e nam pesma ,,Pop

Ljesevi¢ i Matija Juskovi¢®, koju je Karadzi¢ objavio u oba svoja najpoznatija izdanja.?

Za moje razmatranje zna¢ajno je napomenuti da je KaradZi¢ ovu pesmu li¢no zapisao
od Dure Milutinovi¢a Crnogorca, najpoznatijeg crnogorskog guslara toga doba, i to po
svemu sudeéi negde izmedu 1820. i 1830. godine u Beogradu. ZabeleZena je jo$ jedna
varijanta ove pesme koja takode opisuje kako je lokalni uskok Matija Juskovi¢ na poziv
popa Ljesevica ubio iz osvete uglednog Tur¢ina. Ovu varijantu je pominjani Karadzi-
¢ev prijatelj Sima Milutinovi¢ Sarajlija zapisao na terenu, to jest u jednom selu u crno-
gorskim vrletima. Kao $to ¢emo videti, motiv seksualnog nasilja ne nalazimo u verziji
koju je Milutinovi¢ zapisao od nepismenog pevaca, ve¢ samo u onoj koju je Karadzi¢

zabelezio od istaknutog guslara.

Tu ,prostiju®, ,narodnjacku” verziju ove pesme, da tako kazem, Sima Milutinovi¢ Sa-
rajlija je zabelezio ,od Nika Krkeljina sa Sretnje u Bjelopavli¢ima® i objavio u svojoj
drugoj Pjevaniji pod naslovom ,,Osveta“ (Milutinovi¢ 1990, 520; za detaljnu analizu
ove pesme videti Pavlovi¢ 2014, 266-272). Pop Ljesevi¢ obavestava vojvodu Dragisu
iz Gornje Morace da je Ibro Hajrovi¢, ubica Dragisinog sina, stigao u Pivu da pokupi
hara¢. Vojvoda Dragisa povede Matiju Juskovi¢a i jo§ nekoliko saboraca, kriSom stize
u Pivu i osvecuje sina tako $to Ibru odsede glavu i pobije njegove pratioce. Jedan inte-
resantan detalj pokazuje nam kako razmislja nepismen pevaé — u njegovoj pesmi pop
Lje$evi¢ ne $alje pismo direktno vojvodi Dragisi, nego popu Milovanu u Ljevista, koji
ga onda pro¢ita Dragisi (,te mu pope knjigu proucio®). Otigledno, lokalni peva¢, u
skladu sa svetom u kom Zivi, podrazumeva da je samo svestenik pismen, pa koristi liko-

ve svestenika kako bi motivisao prenosenje pisanih informacija.

U pesmi Pure Milutinovié¢a, nasuprot prethodnoj, likovi nemaju li¢ne razloge za osve-
tu, pa su motivi osvetnika prikazani u znatno boljem svetlu. U ovoj verziji, oni bivaju
pozvani da, u ime nacionalne solidarnosti, zastite srpske junake i devojke od turske bru-
talnosti. Naime, pop se na pocetku zali svome kumu Matiji Juskovi¢u da je nasilje pase

Cengic’a, koji je dosao da sakupi danak, postalo nepodnosljivo. Ve¢ petnaest dana pop

3 Najpre ju je uklju¢io u korpus crnogorskih pesama koje je Stampao 1833. godine u okviru takozvanog
Lajpciskog izdanja srpskih narodnih pesama. Kasnije ju je Stampao i u okviru svog najpoznatijeg, Bec¢kog izdanja
stpskih narodnih pesama, objavljenog u ¢etiri toma izmedu 1841. i 1862. godine. Ovo prosireno izdanje sadrzi
252 najreprezentativnije epske pesme podeljene hronoloski prema tematici, i smatra se vchuncem KaradZi¢evog

folkloristickog rada.
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je prisiljen da gosti pasu i njegovu druzinu. Uz to, pop opisuje nekoliko izrazitih pri-
mera turske surovosti prema lokalnim hri§¢anima. Airovi¢ Ibro tako ,,globi preko mjere

ljude®, beg Usica ,vata Pivljane junake® i ,uzima im sjajne dzeferdare®, a Nargila Alija:

vata Pivljanke Srpkinje,
Skida njima vijence i oboce,
A ljubi ih silom na sramotu;

Toje mene zazor i sramota.

Popova zalba, prema tome, ima oblik gradacije u kojoj je prikazano nekoliko elemenata
turske brutalnosti, i to od najlakseg do najtezeg. Najpre, tu je brutalnost turskih mo¢ni-
ka prema njemu samom, koju opisuje kao manje zlo. Sledeéi element je globljenje, dakle
materijalno iscrpljivanje hri$¢ana. Tredi, jo§ teZi, jeste oduzimanje oruzja od lokalnih
junaka; ovaj ¢in ima vecu simboli¢ku nego materijalnu tezinu i opisan je kao posebno
tezak i grub, jer ih obe$¢a$¢uje i liSava njihovog junackog i drustvenog polozaja. Naj-
zad, kao najvedi, najgnusniji zlo¢in pop opisuje seksualno nasilje nad devojkama. Dat u
gradacijskom nizu, nakon tri primera brutalnosti koje su po¢inili turski gospodari, ovaj
motiv seksualnog nasilja ima posebno jak efekat. Pop bi, ¢ini se, bio spreman da oprosti
sve druge oblike nasilja, osim poslednjeg. Obes¢aséenje devojaka je, dakle, gori prestup

od bilo kog drugog.

Da zaklju¢im: i verzija zabeleZena od nepismenog crnogorskog pevaca i verzija zabe-
lezena u Beogradu od Pure Milutinovi¢a prikazuju jedan lokalni dogadaj koji nema
op$ti znacaj i karakter — jasno je da ovde nije u pitanju ni ,Kosovski boj*, ni ,Pocetak
bune protiv dahija®, ve¢ lokalni obra¢un u kom istaknuti uskok ubije Tur¢ina uticajnog
u tom kraju. Obe verzije takode jasno naglasavaju regionalno-plemensku dimenziju do-
gadaja, pa se tako pominju mahom Piva i Pivljani, $to ukazuje da je u svetu ove pesme
i njenih slusalaca lokalna, plemenska pripadnost izvor njihovog identiteta. Medutim,
u verziji koju je Karadzi¢ zabelezio od Pure Milutinoviéa u Beogradu, pored ove ple-
menske pojavljuje se i jedna nova, nacionalna svest i dimenzija, i to upravo tako $to se
vezuje za motiv seksualnog nasilja nad Zenama. Tako, iako je radnja pesme smestena na
teritoriji posebnog crnogorskog plemena — Pivi, kada je re¢ o osramo¢enim devojkama,
onda se uz plemenski javlja i nacionalni etnonim ,,Pivljanke Srpkinje®. Dakle, na ovom
nivou, prevazilaze se svi lokalni i plemenski razlozi i motivi. U pitanju su ,,Pivljanke
Srpkinje® — ovo je ultimativni zahtev za nacionalnom solidarno$¢u. Tako se i seksualni

nasrtaji na lokalne Zene predstavljaju kao najveéa uvreda i nacionalna sramota, gora i
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od globe, fizickog progona muskaraca i oduzimanja oruzja. Prema tome, za razliku od
verzije Nike Krkeljina, u kojoj se motivacija za Ibrovo ubistvo svodi na li¢nu osvetu bez
nekakvog Sireg smisla i znacaja, Pura Milutinovi¢ nudi razvijenu sliku turske brutalno-

sti, a njegovi likovi saosecaju s patnjama sunarodnika.

Nije tesko objasniti zasto se patriotska dimenzija i ideja o nacionalnoj solidarnosti, izra-
zena kroz zahtev za solidarno§¢u prema Srpkinjama koje obe$¢aséuju turski zuluméari,
javlja samo u verziji ove pesme koju je zabelezio KaradZié. Dok je peva¢ prve, ,,prostije*
verzije obi¢an, nepismeni seljak iz zabac¢enog planinskog sela Sretnja koje se nalazi na
nekih dvadesetak kilometara od manastira Ostrog, Karadzi¢ev peva¢ Pura Milutinovi¢
Crnogorac drugadija je li¢nost. On se u mladosti $kolovao za svestenika, ali je zbog bo-
lesti oslepeo i postao guslar. Bio je predani nacionalni radnik koji je kao poverljiv ¢ovek
crnogorskog vladike Petra I u slepa¢kom $tapu nosio poruke Karadordu tokom ustan-
ka, ¢est i uvazen gost na dvoru Milo$a Obrenovica, veliki postovalac knjiga i promoter

osnivanja Univerzitetske biblioteke, kao i jedan od njenih prvih darovalaca (Durkovi¢

1952).

Prema tome, Pura Milutinovi¢ obraduje pesme koje su kruzile kao deo lokalne usme-
ne tradicije, i nastavlja da se ponasa kao tradicionalni peva¢ koji prenosi tu kulturu
usmenim putem. Ali u slu¢ajevima kada izvorni sadrzaj protivredi njegovim idejama
narodnogjedinstva ili ih nedovoljno eksplicitno izrazava, peva¢ unosi elemente kako bi
te ideje razvio ili pojasnio. Peva¢ tako transformise i preraduje tradicionalne pesme na
razli¢ite nadine, uvodedi elemente $ire politicke i nacionalne perspektive. A jedan od,
dakle, najefekenijih na¢ina da se pobudi taj nacionalni sentiment kod njega je, reklo bi

se, motiv Turaka koji seksualno zlostavljaju Srpkinje.

Zakljucak

U najkradem, motiv seksualnog nasilja nad Zenama u srpskoj epici se vezuje za Turke
i na njega nailazimo retko i u specifiénim pesmama koje imaju naglasenije patriotski
i nacionalno osveséeni karakter. Ovde su razmatrane pesme s ovim motivom koje su
zabelezene od Zena, i, crnogorske pesme o savremenim bojevima koje sadrze isti mo-
tiv. Takode, taj motiv ne predstavlja odgovor ili refleks na stvarno nasilje Turaka nad
zenama, koje je, dakako, bilo prisutno na ovim prostorima, ve¢ radije na jednu novu

atmosferu budenja nacionalne svesti koja onda generi$e motiv opste solidarnosti prema
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zenama koje neprijatelji seksualno iskori$¢avaju. Dakle, seksualno nasilje kao takvo nije
predmet posebnog interesovanja srpske epike, ve¢ se ono zapravo javlja u kontekstu
budenja nacije i u vezi s njom. To, naravno, u jednom op$tem vidu, nije neuobicajeno
— Nira Juval Dejvis u knjizi Zene i nacija (Yaval-Davis 1997), i razne druge autorke,
govore o konstitutivnoj figuri zene u nacionaloj imaginaciji. Ali u ovom konkretnom
slucaju poku$ao sam da nagovestim kako je jedan specifitan motiv seksualnog nasilja
Turaka u$ao u srpsko-crnogorsku epiku u posebnom istorijskom trenutku nacional-ro-
mantizma. Takode, nastojao sam i da identifikujem put kojim je taj motiv usao u epi-
ku — ne preko onih nepismenih provincijalnih pevaca iz zabacenih sela i sa Dinarskih
planina, dakle, onoga $to se u romantizmu smatralo narodom i narodnim pesnicima,
pa odatle u pismenu formu, u knjige, i zatim u udzbenike i srca mladih rodoljuba; nego,
zapravo, obrnutim putem — od ucenijih, obrazovanijih i nacionalno aktivnih li¢nosti,
doduse onih koje su, kao crnogorska vrhuska, bili dobro upuéeni i uronjeni u epsku
tradiciju i bili skloni i kadri da u desetercu spevavaju nove pesme ili preraduju i nado-
graduju postojece. Konstitutivan deo tog nacionalnog sentimenta, reklo bi se, od prvih
decenija 19. veka naovamo postaje i motiv Turaka koji seksualno zlostavljaju Srpkinje.
Mimo tog posebnog nacional-romantic¢arskog konteksta srpske Marianne, koja pre-
dvodi nastupajuéu naciju, seksualno nasilje nad Zenama, izgleda, nije privla¢ilo paznju

srpske epike.
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Abstract: In the first part of this article I scrutinize several scholarly works that com-
bine feminist theory and the interpretation of the Serbian epic tradition, most notably
those written by Celia Hawkesworth and Elka Agoston Nikolova. As I will argue, while
Serbian epic poetry collected from female singers, centre, to a certain extent, on female
characters and their fates, they still barely contain any emancipatory content. They do,
however, firmly assert patriarchal and national values. In the second part, the article fo-
cuses on a specific corpus of Serbo-Montenegrin oral epic poems in which the motif of
Turkish sexual violence over Serbian women occurs, which creates a particular demand
and responsibility upon the male characters — and, implicitly, the audience as well — to
confront this enemy. These poems include “Bela Stanisi¢a,” “Pop Ljesevic i Matija Jusk-
ovi¢” and their versions. Published in the canonical mid-nineteenth century collections
of Serbian epics as recorded by Vuk Karadzi¢ and Petar Petrovi¢ Njegos 11, they were
subsequently reprinted in the works of prominent contemporary intellectuals such as
Sima Milutinovi¢ Sarajlija, Milorad Medakovi¢ and others. I put forward the argument
that the protection of women from Turkish sexual violence is not a subject inherent to
Serbian epics, but that this motif is found in the poems collected from comparatively
more educated and nationally enlightened poets, close to the ruling clerical-political
circles. Therefore, the occurrence of this motif in Serbian epic poetry at the historical
moment of political struggle for national emancipation, does not represent the eman-
cipation of female subjectivity as such, nor its liberation from strict patriarchal norms
governing society, but testifies to the instrumentalization of this subjectivity for the
purposes of political and national homogenisation.

Keywords: Serbian epics, gender, folk poems, sexual violence, feminine subjectivity,
emancipation, nation
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I Citanja i tragovi

Milan Radovanovic

AKADEMIJAUMETNOSTI, BEOGRAD

Slika Kosovka devojka Urosa Predica i reprezentacija
rodnih razlika

Apstrakt: Na primeru slike Urosa Predi¢a Kosovka devojka pokazatemo kako se rodni
rezim reprezentacije zasniva na praksi konstituisanja stereotipa. Stereotip svodi Zene na
nekoliko jednostavnih esencijalnih karakteristika, koje su reprezentovane kao fiksirane
»prirodom*ili ,,bozanskim autoritetom®. Stereotip je kao specifi¢na praksa oznacavanja
centralna za reprezentaciju rodne nejednakosti. Semiotika i teorija reprezentacije nasle
su svoju primenu u okviru feministickih studija, ukazujuéi na drustveno, a ne prirod-
no poreklo rodnih identiteta. Semioticka analiza Predi¢eve slike pomodi ¢e nam da
razumemo ideolosku funkeciju umetnosti, koja se odnosi na prikrivanje relacija moéi u
jednom drustvu, predstavljajuéi ih kao prirodan i ve¢an poredak stvari. Reprezentacije
zena u umetnosti su naj¢esée u sluzbi o¢uvanja i $irenja stava o njihovoj podredenosti u
odnosu na muskarce, kako u patrijarhalnim tako i u postpatrijarhalnim dru$tvima. U
okviru diskurzivnih aspekata slike, osvrnuéemo sa na ¢itanje izvornog mita o boju ko-
sovskom u biblijskom klju¢u, kao i na pitanje rodnog identiteta zene u okviru hri$¢anke
tradicije.

Kljucne reci: reprezentacija, rodni identitet, stereotip, semiotika, mit
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Uvod

Sliku Kosovka devojka naslikao je 1919. godine Uro$ Predi¢, jedan od najznadajnijih sli-
kara srpskog akademskog realizma. Slika prikazuje bojiste neposredno posle Kosovske
bitke 1389. godine. U sredistu kompozicije je tesko ranjeni srpski vitez Orlovi¢ Pavle,
kome devojka odevena u srpsku narodnu no$nju pruza pomo¢ i napaja ga iz zlatnog pu-
tira. Lice viteza je sa izrazom bola, ali i velike nade, okrenuto ka nebu. Na bedrima mu
je polozen okrvavljen i polomljen mac¢, a ispod njega lezi mrtav turski vojnik glavom
okrenutom ka zemlji. Slika sadrZi puno simbola i detalja koje moZemo interpretirati i
analizirati na razli¢ite na¢ine. Po narodnoj pesmi, Kosovka devojka je medu poginulim
i ranjenim borcima trazila tri srpska junaka — Milosa Obili¢a, Kosan¢i¢ Ivana i svog ve-
renika Toplicu Milana. Od Orlovi¢ Pavla saznaje da su sva trojica stradala u boju. Kao
tradicionalno shvata kao simbol otadzbine i njene ¢asti koja je herojskom borbom srp-
skih ratnika odbranjena na Kosovu polju. Srpski mitski junak Orlovi¢ Pavle simbolise
sve junake Kosovskog boja koji su dali Zivot za Srbiju. Lice i sklopljene o¢i Orlovi¢ Pavla
usmerene su ka uzvi§enom i ve¢nom, ka hri$¢anskom idealu carstva nebeskog, u kon-
trastu sa polozajem glave mrtvog neprijatelja koja je okrenuta ka onom materijalnom i

zemaljskom.

Semiotika slike

Sliku mozemo posmatrati kao skup vizuelnih znakova koji u sebi sadrze oznacitelje koji
pripadaju domenu vizuelnog iskustva i pristupiti joj primenom semiotic¢ke teorije. Istra-
zujemo ne samo ravan slike kao specifi¢an poredak znakova, ve¢ se bavimo i drustvenim
kontekstom u kome se slika nalazi, njenom recepcijom i na¢inima na koje proizvo-
di odredene drustvene i kulturalne efekte. U tom smislu, semioti¢ka teorija postavlja
dobar osnov za primenu feministi¢ckog ¢itanja slike. Potencijal slike leZi u moguénosti
reprodukcije autonomnog i neposrednog ¢ulnog dozivljaja, koji verbalni jezik moze
preneti samo posredno. Slika nikada nije samo nevina ilustracija odredene teme; ona je
cesto sredstvo za konstrukeiju drustvenih razlika i njihovo naturalizovanje. Semiotika
otkriva da drustvene kategorije nisu prirodne, ve¢ da su konstruisane. Ove konstruk-
cije ¢esto uzimaju vizuelnu formu. Slike koje su mnogo puta reprodukovane, kao $to

je to slucaj sa Predi¢evom slikom, postaju prepoznatljive i bremenite znacenjima koja
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postaju ikoni¢ni deo kolektivne svesti koja usmerava interpretacije datog drustvenog i

kulturalnog konteksta u Zeljenom praveu:

»Poja¢ana bilo estetskim bilo evokativnim kvalitetima koji nas pogadaju i re-
zoniraju u se¢anju, slika zadrzava odredenu autonomiju u odnosu na kontekst
u kome se pojavljuje. U svojoj slobodno-plutajuéoj sposobnosti da se kre¢e
iznad bilo kog singularnog, fiksiranog stanovista, ovakve slike preuzimaju
ulogu ‘ikona’ ili klju¢nih slika’ (Schliisselbilder). Na skali globalne disemina-
cije, ovakve klju¢ne slike ili ikone mogu dosti¢i nivo apstrakcije uporediv sa
sveprisutnim reprezentacijama Ce Gevare ili Merilin Monro® (Barash 2016,

18),

Primenom feministickog ¢itanja slike umetnicko delo ne tretiramo vise kao izolovan
objekat, nego kao odredenu umetni¢ku praksu, koja je deo drustvenog i kulturalnog
okruzenja kojem pripada. Umetnicke prakse su sistemi oznalavanja, prakse repre-
zentacije, one se ne odnose samo na proizvodnju lepih stvari koje ¢e evocirati estetski
dozivljaj. One prvenstveno proizvode znalenja, kao i pozicije sa kojih se ta znadenja
konzumiraju. Na tom tragu, feministi¢ka teorija ne sme nikad biti ograni¢ena samo na
takozvana Zenska pitanja. Njen zadatak je da omogud¢i dalji razvoj kriticke misli prime-

njene na najrazlicitije teme koje mogu doéi u fokus naseg istrazivanja:

»Feministi¢ka misao konfrontira celo polje istorije umetnickih i kulturalnih

praksi pitanjima o razlikama, formuliSuéi nove teorije i metode analize uz

pomo¢ kojih ponovo ispisuje Zapadnu falocentri¢nu monokulturu na nadin

koji u potpunosti uklju¢uje nedostajuée istorije doprinosa Zena i drugih, tako
] jucyy ] )

da sledeca generacija nasledi oseaj za razlidite i viestruke kulture naseg sveta

u njihovoj Zivoj istorijskoj i drustvenoj kompleksnosti“ (Pollock 2010, xxi —

XXii).

Za bolji polozaj Zena u drustvu nisu dovoljni samo pokreti koji se bore za Zenska prava
i drustvenu jednakost: ,,Zenske studije nisu samo o Zenama — ve¢ o dru$tvenim sistemi-
ma i ideoloskim shemama koje odrzavaju dominaciju muskaraca nad Zenama u okviru

drugih uzajamno spregnutih rezima mo¢i u svetu, posebno onih koji se ti¢u klase i rase®

(ibid., 1).

Veoma je vazno razumeti mehanizme koji su u funkciji uspostavljanja rodnih identiteta

i rodnih razlika. Kada imamo sliku koja pripada umetni¢kom pravcu realizma, veéi-
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na posmatraca ¢e biti zavedena ,realno$¢u” prikaza koji je pred njima. Zamka u koju
se lako mozZe upasti je gledati na umetnost kao na rodno neutralno naslede u kulturi.
Medutim, postkolonijalne i feministicke teorije su pokazale da smo svi klasifikovani na
osnovu nacina na koji smo reprezentovani, a ti se nacini zasnivaju na rodnim, rasnim,

klasnim i drugim razlikama.

Rec i slika

Nijedna slika nije nevina; drugim re¢ima, ona ne proizvodi samo estetske dozivljaje,
nego i diskurse koji oblikuju svet u kome Zivimo. Slika Kosovka devojka u tom smislu
nije samo prikaz jedne mitske epizode inspirisane istoimenom narodnom pesmom,
nego je integralni deo diskursa kosovskog zaveta i vrednosti koji iz njega proishode.
Za razliku od re¢i koje je lako shvatiti kao arbitrarne oznaditelje koji nisu ni u kakvoj
nuznoj relaciji sa ozna¢enim, slike su dugo drzane za mimeticke analogije objekata koje
reprezentuju. Naj¢esée se smatra da je reprezentacija realnog sveta bolje ostvarena sli-
kom, koja je sa njim povezana prirodnim vezama, nego nekim drugim sredstvima. Zato
je o¢ekivano shvatanje da slika u odnosu na re¢ ima veliku prednost jer moze transcen-

dirati svaki kulturalni kontekst i biti svima razumljiva:

»Prirodnost sliku ¢ini univerzalnim sredstvom komunikacije koja obezbeduje
direktnu, neposredovanu i taénu reprezentaciju stvari, pre nego indirektan,
nepouzdan izvestaj o stvarima. Pravna distinkcija izmedu svedocenja ocevica
i prepri¢avanja dogadaja, ili izmedu fotografije zlo¢ina i verbalnog saopstenja
o zlodinu, zasniva se na pretpostavci da je prirodni i vidljivi znak sustinski
verodostojniji nego verbalni izvetaj. Cinjenica da prirodni znak moze biti
dekodiran od strane inferiornijih bi¢a (divljaka, dece, nepismenih i Zivotinja)
postaje, u ovom kontekstu, argument za ve¢u epistemolosku snagu slikovnog

prikazivanja i njegove univerzalnosti kao sredstva komunikacije* (Mitchell

1986,79).
Veza izmedu slike i re¢i bila je poznata od davnina:

»Sokrat: Pristani onda i na to da se jo$ jedan stvaralac u to isto vreme javlja
u naoj dusi. Protarh: Koji? Sokrat: Slikar, koji, za pisarom, u dusi urezuje

slike onoga §to je kazano. Protarh: Kako, prema naSem misljenju, i kada on to
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radi? Sokrat: Onda kada neko, oslobodivsi se predstava i re¢i nastalih putem
vida ili nekog drugog opazaja, vidi otprilike u samom sebi slike onoga $to se
predstavlja i govori. Ili se to u nama ne javlja? Protarh: Naravno da se javlja“

(Platon 1983, 95-96).

Norman Brajson (Norman Bryson) u svojoj knjizi Word and Image, French Painting
of the Ancien Régime predlaze da se na vizuelnu umetnost ne primenjuju stilske kate-
gorije, ve¢ da se koriste semanti¢ki pojmovi ,,diskurzivnog® i ,figuralnog®. Diskurzivna
slika je ona koja je organizovana na osnovu odredenog teksta, ili ona koja je pogodna
da bude opisana upotrebom verbalnog jezika. Figuralne slike su one koje su primarno
vizuelne, koje nas mogu pokrenuti svojom lepotom, oblicima, bojama, ili nekim dru-
gim estetskim svojstvima, a kao takve su nezavisne od verbalnog jezika. U slucaju slike
Kosovka devojka otigledan je uticaj mitskih tekstova i narodne pesme, tako da slika
nedvosmisleno spada u diskurzivnu kategoriju. Znacaj slike nije toliko u vizuelnom
estetskom dozivljaju koji pruza gledaocu, ve¢ u tome $to kreira se¢anja na odredene
dogadaje iz srpske istorije. Zato na slici dolazi do prevlasti ,,diskurzivnog® aspekta nad
»figuralnim®. U teoriji umetnosti je odnos izmedu vizuelnog i verbalnog, a posebno
ideja da visoku umetnost karakterise sposobnost da kazuje pri¢e i poducava, ¢ime je
slika podredena diskursu, bio uticajan koncept od vremena Albertija (Leon Battista
Alberti) u XV veku. Da tekstualna referenca obezbeduje klju¢ za interpretaciju slike,
bilo je poznato mnogo pre nego $to je semiotika postala zasebna nau¢na disciplina.
Poznato je da ve¢ Pusen (Nicolas Poussin) u XVII veku primenjuje metaforu ¢itanja na
umetnic¢ko delo tako $to daje savet da se procitaju i prica i slika koja je prikazuje. Citati
zajedno i pri¢u i sliku zna¢i ne samo razmatrati sliku kao tekst, ve¢ i uvesti u analizu
slike autoritet teksta tako $to svakom slikovnom elementu korespondira odredeni

lingvisticki pojam.

Slika se sastoji od znakova, a znakovi nisu ¢vrsto pri¢vrééeni za ono §to oznacavaju, veé
su u stalnom pokretu i cirkulaciji. Za proces proizvodnje znacenja vaznije su medusob-
ne relacije izmedu znakova nego njihovi referenti. Znalenje jednog vizuelnog znaka
uvek je u tesnoj zavisnosti od zna¢enja drugih znakova, kako vizuelnih, tako i verbalnih,
koji grade kontekst u kome se ceo znacenjski proces odvija. Zbog toga je mogucée sliku

¢itati iz razlicitih teorijskih pozicija, uklju¢ujuéi i feministicku.

Za razumevanje slike Kosovka devojka nije dovoljan samo vizuelni estetski dozivljaj,

ved je potrebno uzeti u obzir i dva klju¢na narativa — Pricu o boju kosovskom i narodnu
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pesmu Kosovka devojka. Stojan Novakovi¢ krajem XVII veka prireduje tekst Price o
boju kosovskom. U pridi su dobili svoje konaéno uobli¢enje svi znadajniji raniji tekstovi
i predanja koji se bave temom kosovskog mita, §to nam omogucava da se priblizimo
izvornom pripovedanju. Ovaj vazan tekst ujedno je i dekonstrukeija opstepoznatog
kosovskog mita. Posebno je interesantan slucaj srpskog junaka Milosa Obili¢a. On je
prikazan u dvostrukom svetlu. Sa jedne strane, govori se 0 njegovom izuzetnom juna-
¢kom i ratni¢kom podvigu, ali ga, sa druge, knez Lazar optuzuje kao krivea za strahovit

poraz i pogibelj srpske vojske:

»A knez Lazar odgovara: blazena, Milo$u, tvoja desnica i vera, u koji se, i bla-
zena tvoja krepost, koja bila vazda u mojoj oblasti i milosti, danas pokaza na
posastviju na polu Kosovu i cara Murata ubi, a sam sebe i nas izgubi, i tebe
mi radi, Milo$u, Turci ne dado$e proslaviti moje krsno ime i veselo u¢initi z
gospodom srbskom, ti mi, Milo$u, danas momu rodu kralstvo pogubi i pokla
svu moju bracu, ti poce boj biti s Turcima bez naseg dogovora, ti cara ubi i
meni slavno krsno ime i za ¢udo ubi, i ne dade mi ga proslaviti i veselo uditi z
gospodom mojom, nego danas raneni umoreni, ne plaéem moje smrti, nego
gorko sada pladem, jer danas sve z gospodom izgubi na polju Kosovu“ (Nova-

kovi¢ 1989, 75-76).

Cuveni srpski borci, kao na primer Milo§ Obili¢, vise nisu samo junaci nego i kukavice
i izdajice. U samom izvornom tekstu, njihova naizgled stabilna pozicija muskog rod-
nog identiteta je dekonstruisana. Ni u samom mitu rodni identitet nije fiksiran (,,mu-

$kom®) prirodom, §to primenu feministi¢kog ¢itanja ¢ini jo§ opravdanijom.

Metod pozivanja na izvorni tekst kojim dekonstruiemo opsteprihvadene rodne ste-
reotipe mozemo na sli¢an na¢in primeniti u jos jednoj iteraciji. Kosovski mit se pripo-
veda u hri$¢anskom, biblijskom klju¢u, i samo u njemu se moze i razumeti. Na primer,
na slici Uro$a Predi¢a zlatni pehar iz koga Kosovka devojka daje vino srpskom vitezu
simbolise putir iz koga se prima poslednje pri¢esée. Kada veé govorimo o biblijskom
klju¢u, svakako je korisno obratiti paznju na izvorni biblijski tekst u kome se pripoveda
o nastanku Zene, jer je on klju¢an za razumevanje uspostavljanja rodnih razlika u dugoj
istoriji nase kulture i civilizacije. U Dani¢i¢evom prevodu Svetog pisma Staroga zaveta
¢itamo: ,I Gospod Bog pusti tvrd san na Adama, te zaspa; pa mu uze jedno rebro, i
mjesto popuni mesom; i Gospod Bog stvori Zenu od rebra, koje uze Adamu, i dovede

je k Adamu“ (Biblija 1985, 2). Tekst vrlo jasno isti¢e primarnu ¢oveéansku ulogu koju
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ima muskarac (Adam) i sekundarnu koju ima Zena nastala od jednog malog i potpuno
nevaznog dela Adamovog tela. Medutim, ako konsultujemo izvorni biblijski tekst pi-
san na starojevrejskom jeziku, vide¢emo da se za rebro koristi imenica ¥28. (cela) koja se
odnosi na celu stranu tela, a ne na samo jedno rebro. Zena nije nastala od rebra, nego
od cele jedne Adamove strane, §to nam daje jednu potpuno novu sliku mitske pove-
sti nastanka ¢oveka koja implicira prvobitnu ravnopravnost muskarca (¢oveka) i Zene
(¢ovetice). I danas kazemo da traZimo svoju drugu polovinu, a ne ,,rebro®. Sli¢no kao
kod izvornog teksta o kosovskom mitu, izvorni biblijski tekst dekonstruise ustaljeno
shvatanje rodnih razlika zasnovanih na dominaciji i neravnopravnosti. Prema Bibliji,

Bogje inicijalno Zeni dao apsolutno jednak status kao i muskarcu.

IstraZivanje relacije izmedu mita koji je u opticaju i njegovog originala, otkriva rekon-
struisana tekstualna znacenja koja su samo maska za naturalizaciju kao repezentacionu
strategiju kreiranu da zauvek fiksira ustanovljene rodne ‘razlike’. Sosirova lingvisticka
teorija dala je znatajan doprinos razvoju teorije reprezentacije. Ako je odnos izmedu
oznatitelja i oznadenog rezultat sistema drustvenih konvencija specifi¢nih za svako po-
jedino drustvo i za svaki istorijski trenutak, tada su sva znacenja proizvedena u okviru
istorije i kulture. Ona nikad ne mogu biti fiksirana, ve¢ su uvek podlozna promeni, kako
u jednom kulturalnom kontekstu, tako i u razli¢itim vremenskim periodima. Ideja da
ne postoji jedinstveno, nepromenljivo i univerzalno znalenje, nova i drugacija ¢itanja
¢ini mogudim. Kada sliku Kosovka devojka gledamo/¢itamo iz pozicije originalnih mit-
skih tekstova, dekonstruiSuéi podrazumevani tradicionalni i patrijarhalni semioticki
okvir u kome je muskarcu dodeljena dominantna uloga, oslobadamo put za alternativ-

ve . .. Vv .y v .. . yoes v,
na c1tanJa u kopma polozaJ Ze€n¢c mozZemo Odredltl na potpuno nov1 drugacql nacin.

Stereotip

Rodni rezim reprezentacije zasniva se na praksi konstituisanja szereotipa. Stereotip svo-
di ljude na nekoliko jednostavnih esencijalnih karakteristika, koje su reprezentovane
kao fiksirane ,,prirodom® Stereotip je specifi¢na praksa oznacavanja centralna za repre-

zentaciju nejednakosti:

»Vise nego kao izvestan govorni niz, tj. kao objekt razmene izmedu posiljaoca
i primaoca, praksa oznacavanja kojoj pristupamo moze da bude posmatrana

kao proces proizvodnje znacenja. Drugim rec¢ima, mi ¢emo mocdi da prouca-
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v < v . . . . ..
vamo na$u ‘praksu oznacavanja’ (bilo da se ona zove literatura, novinski izve-
$taj ili maksima itd.) ne kao jednu stvorenu strukturu nego kao jedno struk-
turiranje, kao sredstvo koje proizvodi i preobrazava znacenje pre nego $to je

znadenje stvoreno i pusteno u opticaj* (Kristeva 1971, 25-26).

Ritard Dajer (Richard Dyer) pravi vaznu razliku izmedu #pa i stereotipa (Dyer 1999,
245-252). On tvrdi da bi bez tipizacije bilo veoma tesko, ako ne i nemogude, dati smi-
sao svetu koji nas okruzuje. Mi svet razumemo zahvaljujuéi klasifikacionim Semama u
koje svrstavamo ljude, stvari i dogadaje, kako bismo mogli da proizvodimo znacenja.
Za razliku od tipova, stereotipi se zasnivaju na krajnje pojednostavljenim, svedenim
i prenaglasenim karakteristikama koje se ti¢u neke osobe, tako $to su kao nepromen-
ljive zauvek fiksirane i naturalizovane. Kada govorimo o pitanjima rodnih identiteta,
stereotip je takode deo strategije ,,razdvajanja“. Pravi se podela izmedu normalnog i
abnormalnog, prihvatljivog i neprihvatljivog. Sve $to se ne uklapa u ,normalno®, §to je
razlidito i §to mu ne pripada, biva isklju¢eno ili odba¢eno. Proizvodnja i odrzanje ste-
reotipa je jedan od nacina da se uspostavi drustveni poredak. On postavlja simboli¢ku
granicu izmedu ,normalnog®i ,devijantnog®, ,normalnog® i ,,patoloskog®, ,, prihvatlji-
vog“ i ,neprihvatljivog®, onoga $to ,,pripada“ i onoga $to je Drugo, izmedu ,.insajdera®i
»autsajdera®, izmedu Nas i Njih. O¢igledno je prisustvo binarnih opozicija, koje je Sosir

(Saussure) uocio kao preduslov uspostavljanja zna¢enja:

»Ipak, isticanje binarnih opozicija je dovelo Sosira do revolucionarne tvrdnje
da se jezik sastoji od oznaditelja, ali da bi proizveli znalenje, oznaditelji treba
da budu organizovani u ‘sistem razlika. Razlike izmedu oznaditelja su te koje

omogudavaju znacenje” (Hall 1997, 32).

Stereotip omogucava medusobno povezivanje svih onih koji su Prvi u jednu drustvenu
grupu ili zajednicu, i marginalizovanje svih onih koji su Drugi i na neki na¢in Razli¢iti.
Sve §to je razlicito i drugadije, smatra se za neéisto, opasno i neprihvatljivo. Takav status
su Zene imale vekovima u drustvima koja pripadaju nasoj civilizaciji. Da se ,¢istota®
jedne kulture ne bi ugrozila, sve $to joj ne pripada mora iz nje biti isklju¢eno, pa tako
i stvarala$tvo Zena, na primer. Stereotipi su posebno izrazeni u drustvima u kojima su
velike razlike u odnosima modi. Mo¢ se uvek usmerava protiv podredene ili isklju¢ene
grupe. Derida (Jacques Derrida) tvrdi da izmedu binarnih opozicija kao $to su na pri-
mer Mi/Oni (ili Mi/One), nema miroljubive koegzistencije, ve¢ samo nasilne hijerar-

hije (Derrida 1981,41).
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Sliku Kosovka devojka, kod koje je u centru paznje srpski junak, mozemo feministickim
jezikom odrediti kao evrocentri¢nu, falocentri¢nu i heteronormativnu, gde se svako ko
nije belac, heteroseksualac, Evropljanin i hri$¢anin, ve¢ moZe smatrati za Drugog. Na
slici o kojoj govorimo, jasno je da u kategoriju tog Drugog spadaju Zena i mrtav Turéin.
Diskurs slike ne proizvodi samo centriran mitski sadrZaj, nego uspostavlja i decentri-
ranu poziciju Drugog. Iz pozicije feministi¢ke teorije, za nas je klju¢no pitanje kako se
u okviru vizuelnosti, vizuelnog jezika i vizuelnog diskursa proizvode Drugi i razlike,
zbog ¢ega nikako ne smemo feministi¢ki pristup svesti samo na neku vrstu ikonograf-
ske prakse, u okviru koje ¢itanje znakova ograni¢avamo na rodne identitete autora ili na
ponudene ikonografske teme. Mitski prikaz Zene na slici u vizuelnom jeziku koji pra-
ti narative verbalnog jezika, proizvodi fikciju Zenskosti kao Drugog o kome muskarci
govore, sanjaju ili fantaziraju. Na taj nacin, ,zena“ je proizvedena u okviru specifi¢cnog
diskursa koji otvara mnoga pitanja u vezi sa samom slikom, pocevsi od toga ¢ija se prica
kazuje i u &je ime, pa sve do pitanja kako mozemo sliku ¢itati na nadin drugaciji od
intencije samog autora. U na$em slucaju, Kosovka nije samo verna, brizna i pazljiva de-
vojka, sa svim odlikama ¢estitosti poZeljnim za Zene u srpskom patrijarhalnom drustvu.
Ona je i veoma odlu¢na i hrabra, jer se posle izgubljene bitke, kada se mozZe o¢ekivati
znacajno prisustvo neprijateljskih vojnika u napredovanju, izlaze velikom riziku i od-
lazi na bojno polje u potrazi za prezivelim i ranjenim borcima. Sama slika, kao sistem
vizuelnih znakova, pruza moguénost za semantic¢ku intervenciju koja destabilizuje tra-

dicionalnu paradigmu patrijarhalnih uloga i rodnih razlika.

Videli smo da je stereotip deo procesa koji grupu individua konstruise kao Druge. Me-
dutim, ova ,drugost” je prema Homiju Babi (Homi Bhabha) proizvedena paradoksal-
nom strategijom. Sa jedne strane, pojedinac ili grupa koji su zZrtva stereotipa, tretiraju se
esencijalisti¢ki kao Drugi, bez postojanja ikakve moguénosti za promenu njihovog sta-
tusa. U isto vreme, konstrukcija ,drugosti“ kao necega $to je lako raspoznatljivo mora
biti konstantno ponavljana. Repetitivnost ¢ini stereotip kliseom, dakle, stereotipom
— iste stvari se stalno moraju govoriti o odredenoj grupi, iako ona tokom istorije parti-
cipira u razli¢itim drustvenim konstelacijama. Problem je u tome $to repetitivnost ne
osigurava samo percepciju jedne grupe na Zeljeni nacin, ve¢ implicira da konstrukcija
stereotipa ne moze biti utvrdena jednom zauvek, ¢ime je ideja ,,fiksiranosti® stereotipa

ozbiljno dovedena u pitanje:

»Stereotip nije simplifikacija ve¢ je lazna reprezentacija date realnosti. On je

simplifikacija jer je zarobljena, fiksirana forma reprezentacije, koja u negira-
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nju igre razlika ($to je negacija koju Drugi dozvoljava), konstituie problem za
reprezentaciju subjekta u znadenjima psiholoskih i drustvenih relacija“ (Bha-

bha 1994, 75).

Za feministi¢ku teoriju vazno je zenu videti kao subjeke, a ne samo kao feminini objeke
muskih Zelja i fantazija. Zato je nuzno dekonstruisati i desifrovati patrijarhalno vizuel-
no polje, kako bi Zena kao uéutkano Drugo dobila moguénost da slobodno i aktivno
progovori. U tom smislu, Predi¢evu sliku moZemo ¢itati iz pozicije rodnog zaokreta od
objekta ka subjektu, jer Kosovka devojka vie nije samo verenica srpskog viteza koja pa-
sivno ¢eka njegov povratak iz boja, ve¢ postaje Zivi i aktivni svedok novog hri§¢anskog
shvatanja istorije, kao otvorene perspektive kretanja iz vremena ka ve¢nosti, iz carstva
zemaljskog ka carstvu nebeskom. Ona je ta koja u tom kontekstu kao svestenica, u ulozi
na koju tradicionalno imaju pravo samo muskarci, simboli¢no prinosi zlatni putir ra-

njenim junacima na samrti.

Reprezentacija rodnih razlika

Umetnost nije samo prosta reprezentacija rodnih razlika, ona je njihov vazan konstitu-
tivni deo, drustvena praksa posredstvom koje su odredeni rodni identiteti proizvedeni
i reprodukovani. Kada gledamo jednu sliku, nije vazno samo ono $to se na njoj nalazi,
veé i §ta na njoj vidimo. DZon Berdzer (John Berger) smatra da ,mi nikada ne gledamo
samo na jednu stvar; mi uvek gledamo na relaciju izmedu stvari i nas samih“ (Berger
1972, 9). Kao primer, on navodi zanr zenskog akta u zapadnoj umetnosti. U njemu je
zena reprezentovana kao razodevena, seksualno zavodljiva, pasivna i podatna posma-
tra¢u. BerdZer se ne zadrzava na sadrzini slike, ve¢ pokazuje za koga ona ima odredeno

znalenje, odnosno koga takva slika treba da zavede:

»Na prose¢noj evropskoj umetnickoj slici akta glavni protagonista nikada nije
naslikan. On je posmatra¢ koji stoji ispred slike i podrazumeva se da je mus-
karac. Sve je podredeno njemu. Sve mora izgledati kao da je on za to zasluzan.
Figure su nage isklju¢ivo zbog njega. Medutim, po definiciji, on je stranac — u

odedi koja je i dalje na njemu” (ibid., 54).

Za BerdZera, razumevanje ovog spcciﬁénog umetniékog Zanra nije samo reprezentacija

jednog vida Zenstvenosti, ve¢ je i konstrukcija muzevnosti. Ove reprezentacije se mogu
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razumeti kao deo $ire kulturne konstrukeije rodnih razlika:

»Mozemo ovo uprostiti i reéi: muskarci delaju, a zene izgledaju. Muskarci gle-
daju Zene. Zene gledaju kako su gledane. Ovo ne determini$e samo vedinu
odnosa izmedu muskaraca i Zena, ve¢ i odnos Zena prema samima sebi. Unu-
tra$nji nadzornik Zene je muskarac: nadzirana zena. Zato ona sebe pretvara u

objekat — a posebno u objekat pogleda: prizor* (ibid., 47).

Jedna od osnovnih funkcija ideologije je da prikrije relacije moéi u jednom istorijskom
trenutku datog drustva, predstavljaju¢i ih kao prirodan i ve¢an poredak stvari: ,,Pret-
postavlja se da postoji jedinstvena ljudska norma, koja je univerzalna, nezavisna od
istorije, pola, klase ili rase, a u sustini je ¢isto muska, pripada visokoj klasi i belcima®
(Vogel 1974, 3). Reprezentacije Zena u umetnosti su u sluzbi o¢uvanja i $irenja stava o
njihovoj inferiornosti u odnosu na muskarce, o tome da su one nezniji i slabiji pol, da su
domadice i majke, ili seksualni objekti; njihov identitet je u vezi sa prirodom — ovime se
najdirektnije pokus$ava naturalizovati njihov drustveni polozaj; pasivne su, tako da ne

mogu biti kreatori umetnosti, ve¢ objekti umetnickog stvaralastva.

Slike deluju tako $to proizvode udinke svaki put kada ih neko gleda. Zato istrazivanje
slikovnih objekata mora uzeti u obzir i poziciju gledaoca. Grizelda Polok (Griselda Po-
llock) u svojoj knjizi Vision and Difference. Feminism, Femininity and the Histories of
Art komentari$e fotografiju Roberta Doasnoa (Robert Doisneau) Prikriven pogled iz
1948. godine kao uvod u diskusiju o negaciji Zenskog pogleda, kako u vizuelnim repre-
zentacijama tako i u svakodnevnom zivotu (Pollock 2010, 121). Na fotografiji vidimo
bra¢ni par koji stoji ispred izloga galerije i gleda izlozene ecksponate. Pozicija fotografa
koji je nacinio snimak iz unutra$njosti radnje je voajerska. Zena gleda jednu sliku sa
namerom da je prokomentari$e sa muzem. Muz, medutim, kriSom gleda obnazeno telo
zenske figure na slici koja se nalazi oka¢ena na bo¢noj strani izloga, tako da i posmatra¢
fotografije moze videti ono $to on vidi. Njegov pogled problematizuje i brise pogled
supruge. Ona gleda u nesto $to nema nikakvog zna¢enja za posmatraca celokupnog pri-
zora. Zena se nalazi u sredistu fotografije, ignorisana u triangulaciji izmedu pogleda
muskarca, slike nage Zene i posmatraca, koji je zarobljen u maskulinoj poziciji posma-
tranja. lako je Zena u sredi$tu fotografije, fotografija je centrirana oko muskarca. Da
bismo razumeli $alu autora fotografije, moramo saucestvovati sa pozicijom muza koji je

pronasao nesto interesantnije u $ta ¢e da gleda.

Slika akta koju vidimo na fotografiji je specifi¢an zanr zapadnog slikarstva koji repre-
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zentuje nage zene kao pasivne, pogledu dostupne i pozeljne objekte. Ono $to na foto-
grafiji nedostaje je ikonografski prikaz seksualne Zelje Zene. Njen pogled sa stanovista
posmatraca gleda u prazno. Njena Zelja ne postoji, kao $to ne postoji ni ona kao Zelja
drugoga. Fotografija razotkriva jednu politiku gledanja. Grizelda Polok uzima ovaj
primer kako bi razmotrila poziciju Zene u ulozi posmatraca, smatrajudi da bi vizuelni
tekstovi koje proizvode Zene imali kao rezultat drugadije pozicije u okviru seksualne
politike gledanja. Bez te moguénosti, Zene su uskraéene za reprezentaciju svojih zelja i
zadovoljstava, i konstantno su inferiorizovane u patrijarhalnoj kulturi. Kako znacenje
kao aspekt vizuelnog teksta nikad nije imanentno samoj fotografiji, nego ga proizvodi
recipijent/recipijentkinja u datom trenutku, Zena ne mora nuzno da zauzme maskulinu
poziciju gledanja. Na to upuéuje istrazivanje britanske profesorke Dzilien Rouz (Gi-
llian Rose) koja je ovu fotografiju pokazivala razli¢itim generacijama studenata tokom
dugog niza godina. Uodila je promenu u njihovoj reakciji u odnosu na nadine repre-
zentovanja roda i seksualnosti. U pocetku studenti su najée$ée prihvatali interpretaciju
Grizelde Polok. Medutim, studenti su kasnije sve vi$e po¢injali da se interesuju za to u
Sta zena gleda — da li je to ake muskarca, ili je na slici takode Zena. Promena u na¢inu
¢itanja fotografije zavisila je od tri faktora. Prvi je veca izlozenost muskih tela kao obje-
kata Zelje u advertajzingu, na primer u reklamama za parfeme. Drugi je ve¢a emancipa-
cija devojaka i Zena da iskazu $ta i same Zele. I tredi je pojava lesbian chic trenda kako u

Britaniji tako i u veéini zapadnih zemalja.

Seksualna politika gledanja funkcioni$e u okvirima binarnih podela — aktivno/pasivno,
gledati/biti izlozen pogledu, voajerizam/egzibicionizam, subjekat/objekat. Zato rod-
ni identitet odreduje i poziciju posmatraca. Interesovanja muskarca kada gleda sliku
Kosovka devojka ne moraju biti ista interesovanju zene. Muskarac se, gledajudi sliku, iz
svoje pozicije najée$¢e identifikuje sa vitezom, koji zahvaljujuéi svom statusu ima dru-
Stvenu mo¢, iz koje se Zena vidi kao slabija i kao neko koga treba $tititi i za koga se treba
brinuti. Kroz taj proces, slika aktivno u¢estvuje u kreiranju i naturalizaciji tradicional-
nih rodnih razlika. No, ¢itanje slike nikad nije objektivno i neutralno, rodni identitet je
jedan od mnogobrojnih faktora koji je aktivno uklju¢en u proces proizvodnje znac¢enja.
Zena moze prihvatiti maskulinu poziciju i uéestvovati u utvrdivanju postoje¢ih rodnih
razlika, ili moze sliku gledati iz feminine pozicije gde u centru paznje nije vise vitez,
nego Kosovka devojka koju krase hrabrost, briznost i pozrtvovanost, osobine koje se
u patrijarhalnom klju¢u tradicionalno pripisuju muskarcima. Bez moguénosti ¢ita-
nja iz razli¢itih teorijskih pozicija, pristup slici bio bi nepotpun, povrsan i jednostran.

Maskulina pozicija autora slike je o¢igledna — hrabrost, junastvo i zZrtva su vrednosti
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koje treba da krase svakog muskarca. Feministi¢ka teorija otvara nova pitanja — gde je
u celom tom konceptu Zena? Sta je njena uloga? Koje vrednosti treba da krase zenu?
Da li je ona svedena samo na fiktivnu, simboli¢nu vrednost za muskarca? Sliku je au-
tor inicijalno namenio pogledu muskarca. Ona je stvorena od muskarca za muskarce.
Njena funkcija je da ispri¢a pri¢u o velikim junacima, o herojima, o mitskim uzorima.
Feministicka teorijska pozicija koja u centar paznje stavlja Kosovku devojku doprinosi
demitologizaciji arhetipskih junaka koji postaju ljudi ,.kao $to smo mi $to dovodi do
brisanja nepremostivih razlika izmedu nas i mitskog sveta, a ujedno i do dekonstrukeije

ostojeéih rodnih razlika u ovom ,,realnom* svetu.
postoj

Videli smo da je jedna od funkcija slike da podupre rodnu reprezentaciju kao neupitnu
i datu realnost. Na ovaj nadin iluzija realnosti odredenog rodnog identiteta biva natu-
ralizovana, determinisana ,,prirodom® ili ,,bogom®, i kao takva upisana na telo drustve-
nog subjekta na koji se reprezentacija odnosi: ,Rod je ponavljana stilizacija tela, skup
ponovljenih ¢inova u veoma rigidnom regulatornom okviru koji viemenom postaje sve
kruéi kako bi proizveo utisak supstance, kao prirodne vrste bi¢a“ (Butler 1990, 33).
Kada imamo konstrukciju muskog rodnog identiteta u vidu ratnika, onda se zenski rod-
ni identitet konstrui$e kao opozit muskom, kao identitet koji nije muski a u zavisnosti
je od muskog. Iako se slika zove Kosovka devojka, nasa paznja je prvenstveno usmerena
ka tesko ranjenom vitezu, a Zena svoj identitet dobija u odnosu na njega. Kada izgubi

muskarca, kao $to je to opisano u narodnoj pesmi, zena gubi i svoj identitet:

Kad devojka saslusala reci,

proli suze niz bijelo lice,

ona ode svom bijelu dvoru,
kukajudi iz bijela gria:

»Jao, jadna, “ude ti sam srece!
Da se, jadna, za zelen bor vatim,

i on bi se zelen osusio!”

(Karadzi¢ 1953, 310)

Ovaj princip ne vazi u slu¢aju muskarca. On svoj identitet gradi autonomno, na vi-
testvu, nezavisno od svog odnosa prema Zeni. Pitanje uspostavljanja rodnog identite-
ta otkriva fundamentalnu neravnopravnost izmedu muskarca i zene. Tome znac¢ajno
doprinosi i visoka likovna umetnost u kojoj je Zena proizvedena kao specifiéna vrsta

vizuelnog znaka koji odreduje njenu drustvenu ulogu:
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»Visoka Kultura igra posebnu ulogu u reprodukciji ugnjetavanja zena, u cir-
kulaciji relativnih vrednosti i zna¢enja za ideoloske konstrukte maskulinosti i
femininosti. Reprezentujudi kreativnost kao maskulinu i Zenu kao lepu sliku
za pogled muskarca, Visoka Kultura sistematski negira znanje o Zeni kao pro-
izvodac¢u kulture i zna¢enja. Zaista, Visoka Kultura je odlu¢no pozicionirana
protiv feminizma. Ne samo da isklju¢uje znanje o Zenama umetnicama proi-
zvedeno u okviru feminizma, ve¢ deluje u falocentri¢nom sistemu oznadava-
nja u kome je Zena znak u okviru maskulinog diskursa“ (Cherry and Pollock

1981, 494).

Visoka umetnost nije rodno indiferentna i neutralna; ona je drustvena praksa koja ak-
tivno ucestvuje u kreiranju rodnih identiteta, pretezno kao maskulini diskurs. Autori-
tet Urosa Prediéa kao autora slike zasniva se na maskulinom rodnom ekskluzivitetu.
Umetnik je dominantno muskarac, stvaralacki ,,genije®, a Zena samo pasivni objekat u

umetni¢kom delu.

Zakljucak

Vizuelna umetnost nije samo pasivni repozitorijum gledaoéevih fantazija. Ona je i dis-
kurzivna praksa koja aktivno ulestvuje u kreiranju dru$tvenih odnosa, uklju¢ujuéi rod-
ne identitete i rodne razlike. Rod je jedan od drustveno konstruisanih identiteta, koji
se neprestano izvodi kao zadata uloga reprezentovana u kulturi kojoj pojedinac pripa-
da. Drustveni subjekat potvrduje svoj identitet ne samo putem prepoznavanja ,,sebe®
u pretpostavljenoj drustvenoj grupi, ve¢ i u vizuelnim reprezentacijama koje proizvode
iluziju neupitne ,realnosti“ kada je re¢ o rodnim identitetima. Na primeru Prediéeve
slike videli smo da ona nije samo ilustracija jednog mitski obradenog istorijskog doga-
daja, kao $to je to Prica o boju kosovskom, vel je i vizuelno oblikovanje rodnih identiteta
iuloga, ¢ime se drustvenim subjektima direktno sugeriSe njihovo prihvatanje kroz iden-
tifikaciju sa vizuelnom predstavom. Istorijski i dru$tveno proizvedene rodne uloge su
najée$cée vizuelno reprezentovane kao vanvremene i statusno determinisane. Upotreba
slika u jednoj kulturi ima vaznu dru$tvenu funkciju koja ne odreduje samo $ta ¢emo
da gledamo, ve¢ i $ta mozemo da postanemo. Praksa da se o postoje¢em rodnom iden-
titetu govori kao o ne¢emu $to je fiksirano ,bogom® ili ,prirodom® u funkciji je ideje
da su rodni identiteti nepromenljivi i da ih je samim tim izli$no kriti¢ki preispitivati.

Feministicka teorija je dala znacajan doprinos razotkrivanju ovog stava kao paravana
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koji sluzi za prikrivanje postoje¢ih drustvenih odnosa u okviru kojih se podrazumevaju
dominacija, interes i mo¢ jedne drustvene grupe nad drugom. Vazno je ista¢i da ako
rodni identiteti i rodne razlike ne pripadaju ve¢nom i prirodnom poretku stvari, kako
se najc¢e$¢e prikazuju, nego su rezultat odredenih istorijskih procesa i drustvenih kon-

vencija, onda je moguc’e proizvesti ih i ustanoviti na nov nadin.
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ACADEMY OF ARTS, BELGRADE

The Kosovo Maiden Painting by Uros Predic¢ and the
Representation of Gender Differences

Abstract: The Kosovo Maiden painting by Uro§ Predi¢ serves as an example to convey
the ways in which representation of gender differences are based on the practice of
establishing stereotypes. Women are defined through several “essential” stercotypes,
represented as fixed by “Nature” or “God’s authority”. Stereotyping as a specific prac-
tice of signification is central to the representation of gender differences. Semiotics and
representation theory have found their usage in the area of feminist studies, by deter-
mining the social and not the natural origin of gender identity. The semiotic analysis of
Predi¢’s painting will elucidate the ideological function of art in relation to concealing
power in society, by presenting it as the natural and eternal state of things. The rep-
resentation of women in art is mostly in the service of maintaining and expanding the
attitude promoting their submission in relation to men in patriarchal and post-patriar-
chal societies. An analysis of the discursive aspects of the painting will offer a reading of
the original myth of the battle of Kosovo in the Biblical key, as well as the question of
woman’s gendered identity as part of the Christian tradition.

Keywords: representation, gender identity, stereotype, semiotics, myth
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Emilia EpStajn

MUZEJ AFRICKE UMETNOSTI U BEOGRADU

Tragom Vede Zagorac u Muzeju africke umetnosti

Apstrakt: O Vedi Zagorac, ¢ije se ime nalazi upisano uz ime dr Zdravka Pecara na
samom ulazu u Muzej africke umetnosti u Beogradu, danas se malo zna. Ni sama ne
zeledi da istice sebe ispred samog rada i kolektiviteta, Veda Zagorac uticala je na to da i
danas bude zaboravljena i isklju¢ena iz glavnog muzejskog (i Sireg drustvenog) diskur-
sa, uprkos klju¢noj ulozi koju je imala za pokretanje jednog jedinstvenog projekta kao
$to je osnivanje Muzeja africke umetnosti u jugoslovenskom kontekstu. Upoznavanje
Vede Zagorac kroz arhivski materijal Muzeja razotkrio je obim i njenog karaktera i nje-
nog dela, koji prevazilaze okvire institucije koju je ostavila za sobom, jer nam se ona
predolava kao li¢nost sa sasvim svojstvenim krojem feministitkog razmisljanja. Potraga
za Vedom Zagorac kroz muzejski arhiv je i ¢in feministickog ¢itanja istorije muzeja (i
drustva), ujedno i prakti¢an i neophodan potez kao reakcija na prisutnost rodno-is-
klju¢ivog modela paméenja. Iznosenje podataka u vezi sa njenim Zivotom ima za cilj
da Vedu Zagorac jasno pozicionira unutar okvira celokupne ,,arhive znanja“ koje ovaj

Muzej ¢uva i komunicira.

Kljucne reci: Veda Zagorac, Muzej africke umetnosti, arhiva, se¢anje
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Uvod

Na ulazu u Muzej africke umetnosti u Beogradu' stoje imena donatora zahvaljujudi ¢i-
jem radu na sakupljanju jedne retke, kontekstom uslovljene, i nadasve specifi¢ne zbirke
afri¢ke umetnosti, jeste i doslo do otvaranja jedinog muzeja ovog tipa na (post)jugo-
slovenskom prostoru (1977. godine). To su imena bra¢nog para Vede i Zdravka Peca-
ra — jugoslovenskih novinara, diplomata i kulturnih radnika. Manje je poznato (ako i
uopste) da, pored toga $to je bila bra¢ni drug Zdravka Pecara i jedna od dvoje donatora
osnovne kolekcije Muzeja, Veda Zagorac je bila i idejna tvoriteljka ove institucije. Ideju
da se od predmeta sakupljenih tokom boravka u Africi stvori muzej dala je sama Veda —
podatak koji je tokom svog Zivota i u brojnim intervjuima iznosio sam Zdravko Pecar:
»oupruga Veda dala mi je ideju, savjet da bi iz ‘crne Afrike’ trebalo zapravo donositi
krupne i vrijedne kultne, feti$ne predmete” (Maléi¢ 1978) - iako se na to, vremenom,
odnosno dejstvom razliditih rodno obojenih diskurzivnih praksi zaboravilo.? Takode,
gotovo zaboravljeno je i to da je bila borkinja/partizanka, novinarka, kulturna radnica,
ckonomistkinja i publicistkinja. Danas u okvirima Muzeja i $iroj javnosti® ime Vede
Zagorac se percipira skoro isklju¢ivo kroz prizmu uloge koju je imala kao bra¢na par-
tnerka Zdravka Pecara. U stvari, ona se retko pominje i secanje na nju je izbledelo.
Uzroke toga mozemo nazreti u delovanju vise faktora, ali klju¢ne su sustinske promene
u nasoj sredini koje su se odigrale od perioda nastanka Muzeja (jugoslovenski kontekst)
i naglog prekida sa kontinuitetom, odnosno zom prosloséu i njenim kulturno-istorijskim
tekovinama tokom devedesetih godina proslog veka. U dana$njem trenutku nalazimo
se pred razlid¢itim, pre svega, istorijskim, ali i istori¢arsko-umetni¢kim istrazivanjima

kojima se revidira opstalo naslede (ali i li¢nosti) iz jugoslovenskog perioda.?

1 Zvanitan naziv muzeja je Muzej africke umetnosti — zbirka Vede i dr Zdravka Pecara. U nastavku teksta
koristi¢u skra¢enicu MAU ili Muzej.

2 Za detalje o zajednickom poduhvatu kreiranja zbirke i muzeja videti: Dresi¢-Brki¢ n. d.; Arhiva
Zagorac/Petar. Fascikla 33, dokument 026-030.

3 Dakle, pored zaposlenih koji prenose odredena znanja ne samo pisanim putem (istraziva¢kim radom)
veé i kroz javna vodenja koja neretko prevazilaze okvire pisanih (sa)znanja, pod $irom javno$cu se pre svega misli
na $iru muzejsku publiku, ali i stru¢nu javnost, istrazivace i istrazivadice, i veoma bitan segment u perpetuiranju
odredenih muzejskih narativa — medije, odnosno novinare i novinarke koji/je prate aktivnosti Muzeja, o njima
izvc§tavaju, i samim tim, neizbezno interpretiraju i krciraju javno mnjenje.

4 Radom kroz izlozbe i struéne tekstove Muzeja Jugoslavije (nekadasnjeg Muzeja istorije Jugoslavije),
kao i odredenim projektima Muzeja savremene umetnosti u poslednjih (najmanje) deset godina, u¢injeni

su klju¢ni koraci u reevaluaciji jugoslovenskog i postjugoslovenskog nasleda na prostorima bivse Jugoslavije.
Konkretno, projekat i izlozba , Nyimpa kor ndzidzi — Covek ne moze opstati sam. (Re)konceptualizacija Muzeja
africke umetnosti — zbirke Vede i dr Zdravka Pecara“znadajna je za ovaj istrazivacki talas jer je, oslanjajuéi se
upravo na ponovo otkriven materijal — Arhivu Zagorac/Pecar, eksponiran ¢itav jedan sistem vrednosti koji je bio
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Kada je u pitanju Veda Zagorac, njen doprinos razotkriven kroz sam arhivski materijal
u Muzeju, dijametralno je suprotan ,,opétern“ znanju o njenoj ulozi u istoriji Muzeja
(koja, da podvu¢emo, podrazumeva gradnju jedne institucije i materijalizaciju odre-
denih ideja i vrednosti). Jedan od danas prepoznatih razloga nalazimo u ponavljanju
odredenog modela pamdenja koji daje prvenstvo isticanju jednog legatora i donatora,
u ovom slucaju Zdravka Pecara. Iz iskustva rada u samoj instituciji i sa naj$irom publi-
kom, moj utisak je da nije poznato: prvo, koliko je MAU u Beogradu zapravo zaista bio
ravnopravan i zajednicki projekat ovo dvoje ljudi — instanca na kojoj su oboje tokom rada
u (i oko) Muzeja insistirali; i drugo, koliko je Veda Zagorac bila vi$e od donatorke zbirke
Muzeja i ¢injenica da je obavljala mnoge poslove koji su se prvo vezivali za predratnu,
ilegalnu aktivnost KPJ, a zatim i zvani¢ne funkcije u FNR]J/SFR]. Ovaj drugi aspekt
njenog rada koji je samo naizgled separatan od istorije Muzeja — jer je njeno socijali-
sticko i komunisti¢cko opredeljenje bilo klju¢no za koncipiranje Muzeja africke umet-
nosti u Beogradu’, lako se otvara u zaista sadrzajnom arhivskom materijalu — Arhivi
Zagorac/Petar, koja uklju¢uje novinske ¢lanke, novinarske reportaze, fotografije, audio

i video-zapise, kao i li¢ne beleske i dnevnike.®

Arhiva Zagorac/Pecar sastoji se od vise od trideset arhivskih kutija/fascikli, koje su kao
izvor za buducéa istraZivanja, pretpostavlja se, tokom osamdesetih godina proslog veka
sami kreirali Veda Zagorac i Zdravko Pelar. Kao izvor istrazivanja, arhiva je bila ,za-
mrznuta“ vi§e od dvadeset godina. Percipiran kao nevazan, materijal je marginalizovan
pa samim tim i isk/jucen iz muzejskog diskursa i u¢injen nepristupaénim javnosti. Ako

posmatramo ovaj muzej kao deo $ireg drustvenog sistema koji prozivljava promene i

uzrok, pocetak i moguénost za osnivanje MAU. Pomenuta izlozba je sprovela istorizaciju ove institucije i njeno
ponovno koncipiranje u svetlu vremena nastanka u kojem su klju¢ni modeli kojim su se rukovodili sakupljaci i
glavni donatori Veda Zagorac i Zdravko Pecar, a to su: antikolonijalizam, solidarnost, saradnja, prijateljski odnosi,
jednakost. Takode su kroz ovu izlozbu prvi put unutar samog Muzeja (ali i uopste) ,muzealizovani® sami osnivadi,
odnosno prvi put su izloZene njihove biografije i razmotreni njihovi doprinosi na Sirem drustvenom planu. Za vise,
cf. Epstajn i Sladojevi¢ 2017.

5 Ovo je zapravo paradigma na kojoj je kreiran segment Raspakivanje arhiva Vede Zagorac i Zdravka
Pecara kao poseban deo izlozbe/projekta Nyimpa kor ndzidzi / Covek ne moze opstati sam (2018), &iju su postavku
osmislili i sadrZaje pripremili Ana Sladojevi¢, teoreti¢arka umetnosti, Nemanja Radonji¢, istori¢ar, i autorka teksta
Emilia Epstajn, kustoskinja MAU.

6 Iako su fotografski materijali (koji ¢ine samo deo materijala Arhive Zagorac/Petar) u nekoliko navrata
kori$¢eni (izlozba Dejana Sretenovida ,Crno telo bele maske® iz 2004. g. i monografija Egipat u setanju Srbije iz
2013. g.), prekretnicu u odnosu prema ovom izvoru napravio je istrazivacki rad Ane Sladojevi¢ (n. d. 2012) u kojoj
je i navedena kratka biografija Vede Zagorac. Tokom 2016/2017. godine arhiva je digitalizovana kao projekat
MAU, koji je finansiralo Ministarstvo spoljnih poslova Republike Srbije. Koordinatorke projekta su Emilia
Ep3tajn (2016), Milica Naumov i Milica Josimov (od 2017), a povod za digitalizaciju Arhive Zagorac/Peéar bilo je
obeleZavanje godi$njice Muzeja 2017. godine.
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transformacije, kao i samo drustvo, jasno je da je za dana$nji preovladujuéi drustve-
no-istorijski narativ ponovnog promisljanja Jugoslavije i svih njenih tekovina bilo po-
trebno vremena, pa tako nakon ¢etrdeset godina postojanja ovaj Muzej takode otkriva
zaboravljene slojeve koji grade njegovu genealogiju. Medutim, interesantno je da je se-
¢anje na znadaj i sasvim zasluzne doprinose Zdravka Pecara za istoriju Muzeja, ali i na
njegov novinarski rad — pogotovo u ulozi ratnog reportera i u¢esnika u borbi za nezavi-
snost AlZira” — kroz njegove savremenike, i u usmenom znanju, koje se odrzava unutar
samog Muzeja, opstalo. U i dalje tekuéem procesu istorijskog preispitivanja jugosloven-
skog perioda, lik Zdravka Pecara, u jednom neprekinutom kontinuitetu, samo potvr-
duje svoju jasno definisanu poziciju. S druge strane, uzrok za stanje u kojem nalazimo
se¢anje na Vedu Zagorac prepoznajemo u jednoj sveprozimajucoj praksi koja je uporna
i neumoljiva, a koja zanemaruje, zaboravlja, ¢esto i otvoreno brise doprinose Zena u
drudtvenoj sferi. Dakle, iako je doslo do promene ideoloskog (drzavnog) aparata, rodna
determinisanost, odnosno privilegovanost jednog u odnosu na drugu koja se ispoljava
u razli¢itim porama drustva, utice, sasvim ocekivano, i na rodno determinisanu ,,sud-
binu“ ljudi koja se upisuje i u kolektivno pamdéenje (i seéanje) i prenosi putem razlicitih
drustvenih institucija (u ovom slu¢aju muzeja). Stavie, ni vreme nije imalo uticaja da
privilegovano paméenje i selektovano pripisivanje zasluga bude makar malo uzdrma-
no. Imajuc’i to u vidu, ponovo se suo¢avamo sa potrebom da na ,,postojeéu istoriju“
pridodajemo (retroaktivno) rad zene. Odsustvo zena iz istorije, ili njihovo isklju¢ivo
»pominjanje“ u odredenim ulogama i relacijama, od najranijih faza feministickog po-
kreta, dakle 19. veka, pokreée autorke na pisanje ,,zenskih istorija“ i jasno je da su u tom
procesu razli¢iti arhivi i biblioteke bila ta kljuéna mesta na koja su se autorke vracale s
ciljem ponovnogotkrivanja uloga, doprinosa, ali i znanja Zena. Ovaj esej, koji je pokusaj
postavljanja Vede Zagorac u ,,saznajni vidokrug*, iako na¢inom na koji je izlozen impli-
cira razmatranje njene rodno-determinisane pozicije, zapravo u obuhvatnijem smislu
tezi da ponudi jedno kriticko feministicko sagledavanje implikacija (i posledica) koje

isklju¢ivanje Zena iz razmatranja proslosti ima.

»Zena" v arhivu

Ovim tekstom zelim da izdvojim Vedu Zagorac kao autonomnu licnost, izvan para Pecar,

ispisivanjem njene li¢ne uloge i njene uloge u drustvenoj istoriji koje se mogu posmatrati

7 Alzirski rat za nezavisnost je trajao od 1954. do 1962. godine.
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kao jedan interaktivni kontinuitet.® Gradivni materijal na tom zadatku jeste arhiva Za-
gorac/Pecar, koja sadrzi opsezan i do ovog trenutka jo§ u potpunosti neklasifikovan i
neobraden materijal iz zivota i rada Vede Zagorac (i Zdravka Pecara). Prvi susret sa nje-
nim arhivskim tragovima razotkriva koliko je ona zapravo bila prisutna u drustvenim
zbivanjima (1914-1989) kroz socijalni angazman, kroz pisanje i govor. Osnovni izvor
kojim sam se sluZila su ise¢ci iz Stampe,” odreden broj li¢nih beleski,"” fotografski mate-
rijal i zvu¢ni zapisi, kao i ve¢ poznata muzejska dokumentacija koja se direktno ti¢e bo-
ravka Vede Zagorac u Africi (u $irem okviru od pedesetih do kraja sedamdesetih godina
proslog veka). Zivot Vede Zagorac (sa ciljem boljeg razumevanja njene li¢nosti) moze
se podeliti na dva perioda: prvi je period pre Drugog svetskog rata i njeno formiranje
kao drustveno angazovane li¢nosti, a drugi je nakon njenog odlaska u penziju, kada
prestaje da obavlja odredene zvani¢ne funkcije, ali kada se s druge strane snazno usme-
rava na kolekcionarstvo sa ciljem otvaranja muzeja posveéenog afri¢koj umetnosti, ali u

sasvim posebnom svetlu ili duhu ,,nesvrstavanja“ koji bi on trebalo da promovise i $iri."!

Ovaj tekst nije istorijsko belezenje Zivota Vede Zagorac, ve¢ razotkrivanje manje po-
znatih ¢injenica i ideja u vezi sa njenim imenom kroz rad u arhivu. Jedna tema koja do
sada nije konstatovana jeste uloga Vede Zagorac u Zenskim organizacijama i pokretima
u Jugoslaviji pre i posle Drugog svetskog rata, kao i veoma poseban oblik feministickog
razmiSljanja koji je do kraja Zivota zadrzala. Arhivski materijal sadrzi podatke o tome
da je izve$tavala o drustveno-politickim temama, kao i ,,Zenskom pitanju® u zemljama
Afrike; da je ¢esto bila pozivana da iznese secanja i stavove u vezi sa svojim revolucio-
narnim radom uz Tita, ali i da komentari$e polozaj Zena u Jugoslaviji generalno. Izvori
takode pokazuju da je od rane mladosti Veda Zagorac gajila interesovanje za muzeje

uopste, pose¢ujudi znacajne evropske centre (pre Drugog svetskog rada) — i da se to

8 O Zdravku Pecaru, iako nije dovoljno jo$ uvek napisano, ipak ima dosta ,,zivih“ informacija koje kruze
kako u pisanom tako i u usmenom obliku. Ovo nije ¢in oduzimanja zasluga od jednog na ra¢un drugog, veé
pokusaj da se afirmi$u doprinosi Vede Zagorac konkretnim navodenjem dogadaja i podataka, kao i odgovornim
pripisivanjem zasluga ili postignuda, ¢ime ¢e u krajnjoj liniji biti postignut barem odreden nivo sistematizacije
znanja o njoj.

9 Neki od ise¢aka su precizno zavedeni sa datumom i listom u kojem su objavljeni, a u odredenom broju
slu¢ajeva podataka nema, pa se zakljuéci izvode na osnovu druge dokumentacije, na primer, na osnovu saznanja o
vremenu boravka u odredenoj zemlji i tome sli¢no.

10 Postoje dnevnici i drugi dokumenti od kojih nisu svi (lako) ¢itljivi, tako da sam bila svesna opasnosti od
donosenja naglih zaklju¢aka s obzirom na nepotpun pregled i dalje nedostupne dokumentacije.

11 Ogradujem se od tvrdnje da je isklju¢ivo Veda Zagorac bila odgovorna za ideolosku potku koju Muzej
u trenutku otvaranja nalazi u ideologiji Pokreta nesvrstanih. I Zdavko Pedar i Veda Zagorac su bili u NOB-u,
zatim i na zvani¢nim pozicijama u SFR], tako da su bili skladni zagovornici jugoslovenske internacionalne politike
nesvrstavanja.
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interesovanje nastavilo i nakon rata, kada je izvestavala o temama iz domena kulture.'*
Medutim, ona je imala klju¢nu ulogu u kreiranju zbirke i u otvaranju muzeja — po-
duhvatima koji su dostignuti u velikoj meri upravo zbog njenog uceséa u znacajnim
dogadajima pre, tokom i neposredno nakon Drugog svetskog rata — u formativnim pe-
riodima ne samo za jednu novu zemlju, ve¢ i za jednu ,novu Zenu®, &iji reprezent Veda

Zagorac svakako jeste.

Odluka da tekst bude prozet mozda neuobicajeno velikim brojem citata je proistekla iz
zelje da se li¢nost i posebno feminizam Vede Zagorac istaknu u §to Zivljem i slikovitijem
tonu u kojem su u originalu i izneti. Znadaj toga prepoznajem i u napomeni Gordane
Stojakovi¢ (2014) da je analiza Stampe ,jedna od validnih metoda rekonstrukcija do-
gadaja iz proslosti® koji se ti¢u feministi¢kog pokreta, i da omogudava da se ,saslusaju
argumenti zena koje su stvarale i Zivele feminizam, bez interpretativnih sudova®. Dakle,
ovde izneti citati Ziva su re¢ Vede Zagorac i pomod¢i ¢e dubljem razumevanju tekstova
koje je pisala, kao i njenih intervjua na razli¢ite teme a u vezi sa pozicijom Zena u dru-

Stvu.

Iz svega navedenog, dakle, rad u arhivu pokazao je da postoje dva klju¢na pravea pro-
misljanja li¢nosti Vede Zagorac: prvi je, kontekstom odreden i oéekivan — njena uloga
u razvijanju zbirke i pokretanju Muzeja; a drugi, za ove prilike posebno znacajan — ga-
jenje specifi¢ne feministi¢ke svesti. Oni ne samo da zavreduju belezenje i legitimaciju,

veé nas izazivaju na razmisljanje o na¢inima na koje razli¢iti aspekti li¢nosti (Zena), kao

12 Ovo se pre svega odnosi na period sredine pedesetih, kada Veda Zagorac boravi u Egiptu i kada, pored
drustveno-politickih tema, pise ¢lanke o arheoloskoj bastini toga podneblja. Ono $to je posebno interesantno kada
se Citaju ovi tekstovi jeste njena svest o znacaju savremenosti i ¢injenica da ne upada u zamku pisanja o egipatskim
arheoloskim iskopinama i drevnoj kulturi u sentimentalnom tonu (tendenciji koja je i danas prisutna u srpskom
pisanju ne samo o Egiptu, ve¢ Africi uopite). Na primer, u poseti Dolini kraljeva, nakon iscrpnog opisa kulturne
bastine koju ima priliku da i sama vidi i da o tome izvestava, Veda Zagorac pise:
»Velikih arheoloskih pronalazaka, koji bi utjecali na razne grane svjetskog drustvenog zivota, danas
vi$e nema, odnosno interes ljudi je skrenut vi$e na buduénost, na pitanje $to ¢e biti i kako ¢ée biti dalje,
hode li biti rata, hoée li se uskoro mo¢i putovati na mjesec, kad ée se postaviti prvi umjetni satelit
Zemlje, i kada ée se atomska energija poceti primenjivati u industriji. [...] Proslo je doba faraona,
kraljeva, feudalaca i veleposednika, a narod modernog Egipta, na bogatim starim tradicijama i $irokim
vezama sa naprednim narodima cijeloga sveta gradi svoju novu buduénost” (Zagorac, 1957).
Tu se prepoznaje njena duboka uverenost u ideale (i ideje) Pokreta nesvrstanih, koji je na medunarodnoj politi¢koj
sceni uspostavio jedan drugi nacin pri¢anja (i pisanja) o ne-Zapadnom, odnosno kolonijalizovanom svetu. Kod
Zagorac vidimo da taj ,,drugi“ poprima konture ,,misle¢eg bi¢a“ svesnog technoloskog razvoja i njegovih potencijala,
kao i usmerenog ka svojoj poziciji u ,naprednom® svetu. Vredno je spomenuti i druge tekstove iz oblasti kulture
koje je Veda Zagorac kao dopisnica Oslobodenja pisala: ,,Kraj sarkofaga princeze Nefru-Ptah®, ,,S puta po Sudanu.
Abu Simbel - hram u stijeni®, ,Maraton na Nilu, ,,Sto vrata Tebe*, ,,Legenda o verenici Nila“ (Fascikla 36, Arhiva
Zagorac/Petar).
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podrazumevano drustveno determinisanih, saobraéaju u jednom interno dozivljenom
spletu koji kreira odredene feministicke prakse."® Suocavanje ova dva ,neolekivana®
okvira, vodi, izmedu ostalog, i ka zaklju¢ku da se pri interpretaciji arhivskih i muzejskih
sadrzaja ne smemo limitirati odredenim o¢ekivanjima koje konteksti nalazu (i propi-
suju), ve¢ da interpretirati proslost upravo zna¢i uzeti u obzir i (sve) ono §to se lako ne
ukalupljuje u ve¢ postavljene diskurse i narative, bilo da su u pitanju odredene teme i
koncepti ili sami ljudi.'* Ako Veda Zagorac nije u potpunosti bila podesna da se seéanje
na nju ¢uva, trebalo bi ispitati koji su to aspekti nje (njenog Zivota) doveli do toga, i $ta
je to u drusevu (koje se kroz institucije — muzej u ovom sluéaju — kao znanje perpetuira)
$to dovodi do ovakvog stanja stvari. Pod pretpostavkom da su muzeji institucije koje su
cksponenti normiranih drustvenih odnosa i relacija modi, ovo ¢itanje muzeja kroz rad
sa njegovim ,skeletom®, tj. arhivom, jeste uvodenje feministickog u domen muzejskog
rada. Za autorku Dijaz Ramos (Laura Diaz Ramos) — koja razmatra pitanje da li muzeji
mogu da prevazidu odredene ,patrijarhalne” modele na kojima su postavljeni putem
strategija koje prevazilaze (puko) kreiranje veéeg prostora za (zenske) kustoske prakse
ili bavljenje temama koje su od znacaja za Zene i njihovo socijalno iskustvo — ovaj vid
temeljitog menjanja institucije poput muzeja moze da se postigne ne samo ,,promislja-
njem kolekcija, transformisanjem izlagackih praksi kroz otvaranje drugih pric¢a i uklju-
¢ivanje drugih glasova“ (Diaz Ramos 2016, 8), ve¢, a mozda i jedino, ,dovodenjem u
pitanje hijerarhija koje u muzejima postoje” (ibid., 9). Studija slu¢aja koju pokusavam
da prezentujem zapravo je u vezi sa hijerarhizacijom vrednosti, a Dijaz Ramos je u pra-
vu kada tvrdi da ,,postoji kontradikcija izmedu feministi¢kih vrednosti i institucional-
nih vrednosti (ibid., 9). Tu ,kontradikciju® upravo nalazimo u li¢nosti Vede Zagorac
i konkretnom primeru njenog ,tretiranja“ kao segmenta proslosti, kroz ¢ije odsustvo
vi$e nego jasno prepoznajemo rodnu diskriminaciju na nivou ¢uvanja i komuniciranja
se¢anja u okvirima muzeja. Na kraju, cilj rada je i postavljanje Vede Zagorac - u svoj

slozenosti njene li¢nosti i rada—u centar diskursa kojim se Muzej sluzi.

13 Moje li¢no stanoviste jeste da uprkos socijalnoj determinisanosti i brojnim nadinima na koje se
samolegitimacija Zena osuje¢uje, deSavanja — u pro$losti i trenutku — su obeleZena delovanjem Zena.

14 Ovo otvara pitanje problematike okvira muzejskih institucija i kojim pitanjima oni mogu i treba da se
bave kada njihovi arhivi i zbirke prevazilaze te utvrdene okvire. To je problematika koju ostavljam za neki drugi
povod razmatranja.
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»Samostalnost, ravnopravnost, slobodu - niko nikada ne poklanja!
Veda Zagorac i Zensko pitanje

U poslednjoj objavljenoj biografiji Vede Zagorac istori¢ara Nemanje Radonjic¢a (2017,
156-7), izmedu ostalog, stoji da je rodena u malom selu Siginci (u Baniji, tadasnjoj Au-
strougarskoj) 1914. godine kao Cveta Purdica. Njena majka Slava Ugrenovié je ostala
udovica nakon Prvog svetskog rata i sama se brinula o svoje dve ¢erke, o Cveti i Ruzi.
Ova Zena sa samo Cetiri razreda gimnazije je odigrala zna¢ajnu ulogu u prenosenju nove
revolucionarne ideje na svoje éerke, pogotovo na Vedu.” Veda Zagorac je prvo studirala
filozofiju, a zatim je upisala Ekonomski fakultet u Zagrebu, koji je zavrsila 20. marta
1941. Veda Zagorac postaje ¢lanica SKOJ-a 1933. godine, i veoma rano ulazi u sam
vrh Komunisti¢ke partije Jugoslavije'é, zapravo, postaje deo najuzeg kruga saradnika i

saradnica Josipa Broza Tita u formativnom periodu socijalisticke Jugoslavije.'”

U foto-arhivi Zagorac/Pelar nalaze se stare fotografije iz studentskih dana Vede Zago-
rac u Zagrebu, kao i fotografije nekih drugih zena znacajnih za nase podneblje: Olge
Popovi¢ (kasnije Dedijer, iz 1925), Branke Savi¢, dr Olge Milosevi¢ i ,ruske vajarke
Muhine®, Eve Biro (u Meksiku), Milice Ribnikar, Marije Crnobori (na Premanturi,
Istra). Kako sama pise, Veda Zagorac je dobila svoji prvi foto-aparat, takozvani ,be-
bi-boks, i sa njim je od najranije mladosti slikala svoje prijatelje i drugove (Miskovi¢
n. d.; Arhiva Zagorac/Pecéar. Fascikla 35, dokument 023). Jedna fotografija, medutim,
znacajno je svedoc¢anstvo o njenoj ulozi u ilegalnom radu Partije i odnosu punom po-
verenja sa Titom (koji je kao takav opstao do kraja njegovog zivota). U pitanju je prva
(poznata) fotografija na kojoj je Tito ,,uhvaéen” u periodu ilegalnih aktivnost sredinom

tridesetih godina proslog veka — fotografija kojom je Zagorac ovekovedila Josipa Broza

Tita:

»Krajem 1937. godine dobila sam zadatak da pratim druga Tita na put. ...
Na stanici u Bisofshofenu smo doru¢kovali. Dok smo ¢ekali voz za Grac izasli
smo na peron. Ja sam nosila i jedan mali fotografski aparat i zazelela sam da

slikam druga Tita. Rekla sam mu to. On je odbio... Znas, Veda, ja sam ilegalac.

15 Slava Ugrenovi¢ je zavrsila u¢iteljsku $kolu i, radedi, studirala psihologiju i filozofiju u Beogradu. Medu
njenim profesorima su bili Brana Petronijevi¢ i Ksenija Atanasijevi¢ (Mutavdzié, n. d. 1982).

16 Clanica KPJ postaje 1936. godine.

17 Za aktivnosti Vede Zagorac u vezi sa Josipom Brozom Titom tokom sredine tridesetih godina proslog

veka vidi: Cindri¢ 1987; Miljevi¢ 1987; Miljkovi¢ 1989; Fascikla 33, Arhiva Zagorac/Pecar.
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10 se ne sme raditi. Ali, kad ved hocles, onda hajde, ali ovako... U tom trenutku
%
je nastala ‘legendarna’ fotografija Tita ‘s leda) sa Se$irom na glavi i u kaputu®

(Zagorac 1977a).'8

Pozitiv te fotografije se i danas nalazi u arhivi MAU, ali je originalnu fotografiju sama

eda Zagorac poklonila (tadagnjem) Muzeju revolucije naroda i narodnosti Jugoslavi-
(19

je.
Veda Zagorac zajedno sa svojim drugaricama Danicom Ore$¢anin, Rutom Lederer
(nee. Davi¢o), Marijom Stipkovi¢, Jelenom Jan¢i¢, Lidijom i Milom Hercog, Zdenkom
Munk, Olgom Zogom 7edrik, Hertom Has, Vandom Novosel, Macom Gr#eti¢ i Ru-
Zicom Turkovi¢ osniva Omladinsku podruznicu Zenskog pokreta (Mutavdzi¢ 1982) u
Zagrebu 1934. godine. Ova akcija se odvija na inicijativu SKOJ-a, a posredstvom KPJ,
iu te ,omladinske sekcije uklju¢uju se mahom napredne omladinke, simpatizerke i ¢la-
nice KPJ i SKOJ-a, koje od sredine tridesetih godina po direktivi djeluju u gradanskim
zenskim organizacijama, dajudi im novi politi¢ki i jo§ borbeniji ton” (Sklevicky 1984,
416). Takode na inicijativu KPJ, tokom 1935. godine osnivaju se tzv. ,junior sekeije“ u
koje takode ulaze napredne studentkinje (ibid.), medu kojima je, moZemo pretpostaviti
s obzirom da je u tom trenutku studentkinja ckonomije na Zagrebatkom sveuéilitu, i
Veda Zagorac. ,,Junior sekcije” predstavljaju ogranak ve¢ postojeceg ,Udruzenja uni-
verzitetski obrazovanih Zena®, ¢iji je upravni odbor - sastavljen od Anice Rakar Maga-
$i¢, Jelene Jan¢i¢ Starc, Mire Juri¢, Marice Knezevi¢, Anke Mati¢, Dor¢ Majer Vinski,

Ane Prokop, Olge Zerdik Kovati¢ Kreati¢, i drugih — uspeo:

»okupiti velik broj naprednih studentica, simpatizerki i drugih studentica
koje je privukao rad sekcije. Pod okriljem tecajeva stranih jezika, predavanja
iz raznih podrudja znanosti, umjetnosti i kulture, struéne pomodi pri spre-
manju diplomskih ispita, posjeta izlozbi, gimnasti¢kih te¢ajeva, ekskurzija,
zajedni¢kog odlazenja na ples, odvijao se i intenzivan politi¢ki rad“ (Cf. Pa-

chl-Mandi¢ n. d.).

18 Fotografija je znacajna za period nakon Titovog povratka u Jugoslaviju iz SSSR, kada je bio u vthu
Partije i vazio za opasnog agenta Kominterne.

19 Cf. Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 35, dokument 028: ,,Popisnik originalnog materijala koji je
drugarica Veda Zagorac poklonila Muzeju revolucije naroda i narodnosti Jugoslavije®, datum zavodenja: 23. jun
1980. Tom prilikom ona je muzeju poklonila i broduru Rodoljuba Colakoviéa Spanija u plamenu iz 1937. godine,
sa posvetom autora; izdanje Jame Ivana Gorana Kovaci¢a sa likovnom prezentacijom Zlatka Price, izdato u
Topuskom 1944. godine; i izdanje Pesme partizanke Vladimira Nazora iz 1943. godine.
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Veda Zagorac, se¢ajuci se tih vremena, pominje da je 1936. godine u Moskvi na VI kon-
gresu Komunisti¢ke internacionalne mladeZi*® doneta odluka da je mogu¢a saradnja sa
»nekomunisti¢kim naprednim organizacijama®, $to je zapravo bio i povod da se ¢lanice
Podruznice prikljuce Zenskom pokretu, odnosno da pod tim okriljem ,legalizuju i pro-
Sire delatnost” komunisti¢ke partije (Mutavdzi¢ 1982). Veda Zagorac i njene drugarice
»usmjeravale su Zene u pokretu i antifaistickom radu. Sa sindikalnim organizacijama
odrzavale su ¢vrstu vezu (u tvornicama ,Herman Pollak®, u ,,Mebi“, Gaonu, tvorni-
ci papira, tvornici piva, tvornici rublja i drugima)* (Ciri¢-Bogeti¢ 1977). U periodu
izmedu dva svetska rata, na teritoriji Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, feministi¢-
ki pokreti* se organizuju u dva ideoloska okvira: prve se organuzuju kao gradanske
zenske organizacije, a druge su deo radnitkog pokreta. Prema Lidiji Sklevicki (Lydia
Sklevicky) (1984, 416), ,,s obzirom na (tu) univerzalnu obespravljenost zena®, perio-
di¢no dolazi do preklapanja zahteva i primarnih zadataka u borbi za prava Zena, a u
odredenim vremenima i do razilazenja. U svakom slu¢aju, fundamentalna razlika koja
postoji jeste u tome da gradanske Zenske organizacije deluju ,autonomno, na temelju
vlastitih programa i statuta®, dok Zene koje su deo radni¢kog pokreta deluju u okvirima
organizacija kao $to su KPJ, klasni sindikati, ili drustva koje KPJ osniva ,kao pokri¢e
za legalno djelovanje“ (Sklevicky 1984). ,Epizoda“ koju Veda Zagorac opisuje intere-
santna je kao trenutak u kojem kao aktivna ucesnica u desavanjima svedodi o rascepu
unutar feministickih pokreta u jugoslovenskoj sredini, konkretno kako se on o¢itava u
primeru razdvajanja ,socijalistkinja“ (¢lanice Omladinske podruznice ZCnskog pokre-

ta) i gradanskih zenskih organizacija:

»Dame’ iz feministicke organizacije dugo nista nisu shvatale sve do jedne veli-
ke manifestacije posveéene miru. Tada su omladinke iz Podruznice otvoreno
istupile. U Okrugloj Sali novinarskog doma, veoma otmenoj, prvi put se i
skupila prava proleterska publika. Feministkinje u radnom predstavnistvu, u
clegantnim haljinama, sa nakitom od jantara, ukra$ene ¢ipkanim “Zaboima’
bile su zbunjene zbog akve publike. Sve je postalo jasno kad je Jela Jan¢i¢ odr-

zala svoj referat “Zena i mir’, govoreéi politickim re¢nikom naprednib ljudi,

20 U intervjuu koji Zagorac daje Zorici Mutavdzi¢ (1982) pominje se godina 1936, medutim, u
pitanju je verovatno greska — Stamparska ili u se¢anju — jer prema drugim izvorima VI Kongres Komunisticke
internacionalne mladeZi je trajao od 25. septembra do 10. oktobra 1935. godine (vidi: Young Communist
International 1919-1943), a ta godina vide odgovara samim dogadajima koje Zagorac u daljem tekstu opisuje.

21 Feminizam i feministicki od pocetka eseja koristim podrazumevajudi razli¢ite vidove drustveno
angazovanog rada Zzena koji za cilj ima pobolj$anje polozaja Zena, kao i njihovo udruzivanje u razlicite ideoloske
okvire koji se pre svega ti¢u primarnih ili iskljucivih zadataka i ciljeva koji pred grupu (organizaciju) postavljaju.
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komunista. ‘Dame’ su tek tada poskoile; iz prvog reda demonstrativno su
ustali jedan vi$i marinski oficir i drzavni tuZilac Breberina. Nastao je skandal,

a potom su publika i organizatorke izadli na zagrebacke ulice i demonstrirali

(ibid.).

Postaje jasno da je koriséenje Zenskog pokreta kao platforme, ali i paravana za tada i da-
lje ilegalni rad komunista, bilo odredenog roka trajanja. Stojakovi¢ (2014) obja$njava
istorijski trenutak izmedu 1934. i 1935. godine, kada dolazi do sukoba izmedu femi-
nistkinja i mladih komunistkinja, kao pitanje razli¢itih ciljeva i na¢ina borbe: ,sustina
sukoba je bila ideoloske prirode, ali i sukob reformskog i revolucionarnog pristupa®
pri ¢emu su levicarke ,,pitanje antiratnog angazovanja i antifasizma ocenile [su] kao
primarno“ (Stojakovi¢ 2014). Zagorac, ,,u srzi“ komunistkinja i ¢lanica Partije, pristupa
razmatranju polozaja Zena i borbi za njihovu ravnopravnost i prava kao delu sveopste

narodne odnosno klasne borbe. Prema Stojakovi¢,

Hfeministkinje su nastojale da dugo, strpljivo, korak po korak prave promene
unutar patrijarhata, dok su Omladinke, medu kojima su dominirale komu-
nistkinje i skojevke, bile za promenu ¢itavog sistema. Ta platforma borbe je
podrazumevala otvoreni sukob sa kapitalistickim patrijarhatom toga doba uz
sve rizike koji ona nosi: hap$enja, prebijanja, robiju i smrt. Mnoge Omladinke
Zenskog pokreta udi ¢e u otvoren sukob sa rezimom Kraljevine Jugoslavije,
kada ¢ée se zahtevi feministkinja o jednakosti muskaraca i Zena u svim sferama

zivota i rada u velikoj meri realizovati“ (ibid.; kurziv E. E.).

Period o kojem govorimo neposredno prethodi Drugom svetskom ratu i svim istorij-

sko-drustvenim okolnostima koje su neumitno ka njemu vodile:

»Porast faSisticke opasnosti u zemlji i svijetu, profaisti¢ka orijentacija
jugoslovenskog rezima, op¢a kriza kapitalizma pra¢ena nezaposleno$éu i
opadanjem Zivotnog standarda posebno su pogadali Zene kao dio radnog
naroda, kao ¢lanova nacije, kao majke, kao supruge. Fasizam je inzistirao
isklju¢ivo na prirodnoj funkciji Zene, na funkciji prokreacije i reprodukcije
¢ovjeka. Komunisti su toj, ne sumnjivo stalnoj i nezamjenljivoj funkciji
zene davali dublji i vi$i drustveni i politicki smisao. ... Komunisti¢ka partija
je zahtijevala od Zena da se prije svega one same bore i izbore za svoju rav-
nopravnost i slobodu: da to prije svega bude njihovo vlastito djelo, iako je

ono istodobno i stvar svih komunista“ (Ciri¢-Bogeti¢ 1977).
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Nacin na koji se Veda Zagorac formirala kao feministkinja stoga nalazimo u nadolaze-
¢em sukobu na tlu Evrope (koji ée se nakon rata ispoljiti i u formi blokovske podele), kao
i u sukobu na mikronivou unutar Zenskog pokreta, a koji je vazan za razmatranje isto-
rije razvoja feminizma na jugoslovenskom tlu uopste. Prethodno navedena infiltracija
Omladinske podruznice unutar Zenskog pokreta bila je planski osmisljen potez koji je
imao dva cilja: da, dakle, unese komunisticki element u ve¢ postojeée organizacije, ¢ime
bi on trebalo da prestane da deluje iskljucivo kao frakeija unutar gradanskog pokreta, ali
i da omasovi ¢itav zenski pokret prevazilazedi klasne razlike (¢ime bi se gradanska inte-
ligencija i zene iz seoske sredine nasle u istom ,taboru®). ,Suradnjom s antifasistickim i
demokratskim grupama Zenski napredni pokret trebao se razviti u opéi masovni Zenski
antifasisti¢ki i antiratni pokret kao sastavni dio narodnog fronta slobode* (Cirié¢-Bo-
geti¢ 1977). Talka susreta i osnova za zajednicko delovanje — i za ,,Napredni zenski
pokret®, koji funkcionise kroz Omladinsku podruznicu, i za feministkinje gradanskog
zenskog pokreta — u tom trenutku je zajednicki cilj poboljSanja pravnog polozaja zena,
a samo udruzivanje proéirilo bi delokrug na sve slojeve drustva (od intelektualki, preko
radnica, do Zena sa sela). Do razilazenja unutar Zenskog pokreta prvo dolazi 1936.
godine, kada je znatno ograni¢ena sloboda delovanja Omladinske podruznice, a 21.
novembra 1937. godine je ona u potpunosti raspustena. Sa 1939. godinom, i frakcijama
koje se desavaju u celokupnom jugoslovenskom drustvu, komunisti postavljaju borbu
protiv imperijalisti¢kog rata ispred svih borbi, pa samim tim i ispred (u tom trenutku
ve¢ preusko formulisane) isklju¢ive borbe za ravnopravnost Zena, a doslo je i do vidljivog

razdvajanja izmedu potreba gradanskih i ,,radnih® Zena (ibid.).

Upravo u ovom svetlu sagledavamo Vedu Zagorac, vodenu idealima komunisticke par-
tije, u &ijim se okvirima ujedno i formira kao feministkinja bez datog epiteta:** ,Rano
sam shvatila $ta sve Zena moze i ume“ (Mutavdzi¢ 1982), konstatuje Zagorac, kao i
to da ,otkako sam postala svesna drustvenih zbivanja, moj je Zivot tako povezan sa
partijom da nema nikakvih drugih dozivljaja koji bi se dogadali izvan toga“ (Arhiva

Zagorac/Pectar. Fascikla 36).” Ona e sa iste pozicije do kraja Zivota razmatrati polozaj

22 Veda Zagorac bi se mogla opisati kao zena sa feministi¢kim shvatanjima koja se tim epitetom, i u to
vreme, ne sluzi. Stavise, ponavlja ga i kada nakon rata piSe o Zenskom aktivizmu u Egiptu, o kojem ¢e biti re¢i
u daljem tekstu. Zahvaljujem se urednicama na uvidu koji razja$njava ambivalentnost u feministitkom ¢itanju
feminizma Vede Zagorac.

23 Citat je preuzet iz dokumenta u kojem je dat biografski prikaz Zivota Vede Zagorac, a koji je ¢itao
predsednik Republike Zivorad Kovatevi¢ povodom sveéanosti dodele Ordena Republike sa zlatnim vencem u
Skupstini grada. Interesantno je da je dodela ordena ,,simboli¢no® odrzana 23. maja 1978. godine — istog dana kada je
otvoren Muzej afritke umetnosti u Beogradu godinu dana ranije, odnosno 1977. godine. Podatak je sugestivan kada
se uzme u obzir odnos li¢nosti Vede Zagorac i osnivanja Muzeja kao jugoslovenskog drzavnog projekta.

182



I Citanja i tragovi

zena, a ista perspektiva ¢e u posleratnom periodu proizvesti jasan antikolonijalni nara-

tiv Pokreta nesvrstanib, kojim ona aktivno uokviruje svoje delovanje u domenu kulture.

Veoma vazna godina za Vedu Zagorac takode je i 1937. godina, kada ona odlazi u Pa-
riz da radi u Jugoslovenskom paviljonu Velike svetske (medunarodne) izlozbe, $to je,
naravno, ponovo paravan za ilegalnu aktivnost koju je tamo obavljala za partiju. U Pa-
rizu je provela godinu dana, ucestvovala u seminarima koje je CK KPJ organizovala,
gledala ruske filmove — drugadije receno, vaspitavala se i gradila kao jugoslovenska ko-
munistkinja i, $to je veoma vazno, tamo je upoznala Tita i postala deo najuzeg kruga
ljudi sa kojima je on u to vreme radio. ,Taj intenzivni rad, daleko od domovine, shvatili
smo veoma ozbiljno i sa puno samopouzdanja i nade da ¢e se sve to o ¢emu smo raz-
govarali i u¢ili jednog dana morati da ostvari®, se¢a se Zagorac. ,Mi smo bili omladina.
Tito nas je vodio i vaspitavao, uio i uzdizao. On je na nas ratunao“ (Zagorac 1977a).
Tito je svakako ostavio veliki, reklo bi se, presudan utisak na Vedu Zagorac. Inicijalno,
kada je dosla u Pariz, kao i brojni drugi Jugosloveni, bila je poneta idejom da odatle
ode direktno u Spaniju i pomogne u borbama Spanskog gradanskog rata, ali ju je sam
Tito od toga odgovorio, upozoravajudi je da ¢e do sli¢ne borbe da dode i u Jugoslaviji
i da se treba ,,boriti i raditi u zemlji, medu radnicima“ (Zagorac 1977b).* Jelena (Jela)
Jan&i¢ 1937. dolazi u Pariz na poziv Vede Zagorac, i poput Vede i nekolicine drugih
omladinki dolazi u priliku da direktno od Tita u¢i o pravcu i ciljevima KPJ. Ona tvrdi
da im je Tito rekao: ,,Djevojke, vi morate napraviti svoj list*, $to je rezultiralo pojavom
Zenskog svijeta, objavljivanog od 1939. do 1941. godine (Lisinski n. d.). Sama Veda
Zagorac se sea da je ,aktivno radila i izvr$avala sve zadatke koje je Tito trazio®, i da je
to izmedu ostalog podrazumevalo i njen rad u uredni$tvu ¢asopisa Zenski svijet i Mlada
Zena (Dresi¢ Brki¢ n. d.). Zapravo, neposredno pre Drugog svetskog rata, Veda Zagorac
je bila saradnica i zamenica urednika u naprednom Zenskom listu, uredila je i jedini
broj lista Mlada #ena, bila je ¢lanica redakcije Zenskog svijeta (1939-1940) i saradnica
u redakciji Primorke (Arhiva Zagorac/Peéar. Fascikla 33). Tokom rata Zagorac je bila
partizanka i borila se u primorsko-goranskom podru¢ju, Cazinskoj krajini, Istri, Topu-
skom i Sibeniku (Miéeta 1987; Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33). U Istri radi ,,medu
zenama*, a tokom rata i kao urednica lista Re¢ krajine (Arhiva Zagorac/Pecar. Kutija
25, Fascikla 04) i ¢lanica je glavnog odbora AFZ-a. U Otoécu, 1. juna 1943. godine,

list Zena u borbi postaje glasilo Antifasisti¢kog fronta Zena Hrvatske, ¢ije su urednice

24 Ovome, medutim, ipak treba pridodati da, iako nije stigla do same Spanije, Veda Zagorac jeste pruzala
pomo¢ borbi internacionalnih brigada u Spaniji jer je za borce iz Jugoslavije §vercovala pasose upravo preko Pariza
(vidi: Epstajn 2018).
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Olga Kovacevi¢ Kreaci¢, Bosiljka Kraja¢i¢, Valerija Pap, Nada Sremac i Veda Zagorac.
Zagorac je radila kao urednica tog ¢asopisa do 1945. godine (Arhiva Zagorac/Peéar.
Fascikla 33, dokument 01).

Prema Sklevicki (Sklevicky 1996), stvaranje ,,nove zene“ kroz rat i klasnu borbu idea-
lizira se u glasilu Zena u borbi. Medutim, posebno je vazno istaéi kriticki i korektivan
stav Vede Zagorac u tekstu ,,Ostvarujmo ravnopravnost u izgradnji domovine*, gde se
na realisti¢niji na¢in uvida da su Zene podvojene izmedu Zelje da ucestvuju u socijali-
stickoj jugoslovenskoj izgradnji zemlje i uloga Zene i majke. Zagorac isti¢e ovu drugu
ulogu kao primarnu i koju narodnooslobodila¢ki pokret mora da garantuje kroz mere
zastite trudnica, majki i dece, kao i njihovo osposobljavanje za stru¢ni rad. Navedeni
¢lanak Zagorac ,jedini je konkretni akcioni program za rjeSavanje “Zenskog pitanja’ obje-

lodanjen u ratnom periodu” (ibid., 51).

Posebno su dragoceni li¢ni utisci Vede Zagorac o specifitnom poloZaju Zena u ratu,
kojem se ona okreée sa jednim li¢nim i neposrednim tonom kada su u pitanju u odrede-
nim vremenima (rekla bih delom tada, a svakako i danas) tabuizirane teme (u dnevnoj

Stampi) poput menarhe i seksualnih odnosa:

»zene [su] u ilegalnom periodu Zivota i rada na$e Partije bile ravnopravne
sa muskarcima. Tek pri kraju rata nase drustvo postaje musko. Danas je ono
totalno musko drustvo. Zene su u toku rata bile sjajne. To im niko ne moze
poredi kao i to da im je bilo neuporedivo teze. Vidite Zene su u ratu gubile
menstruaciju, zbog velikih fizi¢kih napora i gladi. To je bilo gotovo redovan

v, «<C
slu¢aj,

pridodajudi na tu temu da nije znala da je bilo prisiljavanja na seksualne odnose i da je
¢ula samo za jedan abortus koji su ,lekari Okruznog komiteta obavili“ i da je to bila taj-
na nad tajnama (Miceta 1987; Arhiva Zagorac/Pear. Fascikla 33, dokument 06-08).

Ona ¢e se takode se¢ati prvih dana rada Antifasisti¢kog fronta Zena (AFZ) (¢ijaje ¢lani-
ca bila) u reportazi koju je uradila povodom petnaeste godisnjice Prve zemaljske konfe-
rencije Zena, odrzane u junu 1943. u Oto¢cu. U svom foto-izvestaju® Zagorac prenosi

zajedni¢ko putovanje sa drugaricama i reminiscencije:

25 Za foto-izvestaj Vede Zagorac iz 1958. godine sa proslave 15 godina od I konferencije 1943. na Otoécu
(vidi Arhiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 33, dokument 097—99).
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»Secas li se kada smo prelazile preko pruge? — Kako je tesko bilo doé¢i iz Sla-
vonije. — Kako smo mokre i prozeble peske prolazile kroz $ume i neoslobo-
denje delove nase zemlje. Kako smo sav taj napor podnele s pesmom, sretne
$to ¢emo biti na nasoj konferenciji, koja je bila ve¢ jednom odgodena zbog

zapoéete Cetvrte ofanzive™;
kao i deo sa susreta:

»Pesma se ¢ula u Sali, na mitingu i u povorci koja je prolazila gradom. Stara
borbena partizanska pesma koju su prevale Zene u maramama, u gradskim
odelima, stare i mlade, povezane istom prosloséu u ratu, istom sadasnjoséu i ak-
tivnim radom i istom Zzeljom da sve bude svaki dan bolje“ (Zagorac 1958;
kurziv E. E.).

Taj, sada ve¢ utvrdeni formativni period, kod Vede Zagorac ¢e imati klju¢nog znacaja
za drustveno uokviravanje i neku vrstu opravdanja i osnova na kojima se uspostavlja
saradnja sa nesvrstanim (africkim) zemljama nakon Drugog svetskog rata. Nesvrstani
narativ je klju¢an za razumevanje Muzeja africke umetnosti u Beogradu. Ali, pre nego
$to se okrenemo toj drugoj, mozemo je nazvati, zreloj fazi u drustvenom i sada veé
kulturnom radu Vede Zagorac, vazno je ista¢i da se njeno feministicko razmisljanje,
koje je nakon rata nepokolebljivo potvrdeno, primenjuje i na pisanje o Zenskom pitanju
u kontekstu izve$tavanja u listovima Oslobodenje i Borba sredinom pedesetih godina
proslog veka. Naime, nakon rata zajedno sa Zdravkom Pecarom, sada ve¢ suprugom,
odlazi prvo u Egipat (1953-1956), odakle po¢inje i njihov zajednicki Zivot i rad vezan
za Afriku, koji ¢e trajati vise od dvadeset godina. Radonji¢ navodi da je u tom perio-
du Veda Zagorac uglavnom istrazivala oblasti ckonomije, Zenskih prava i kulture, i o
njima izve$tavala (Radonji¢ 2017, 166), medutim, tome svakako treba pridodati i da
je redovno izvestavala o politickim pitanjima u Africi.*® Za potrebe ovog razmatranja

fokusiracu se na Zensko pitanje.

Kao i u predratnom periodu, Veda Zagorac u novom, egipatskom kontekstu pravi ra-
zliku izmedu gradanskih feministkinja i onih iz radnicke klase. To se prepoznaje kroz

konkretan primer kada iz Kaira specij alno za Borbu izveitava o donoéenju novog ustava

26 Videti: Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 104; dokument 108; dokument 112; dokument
115; dokument 117; dokument 119; dokument 120; dokument 125; dokument 126; dokument 133; dokument
136; dokument 141 itd. Tekstovi su objavljeni u listu Oslobodenje, za koji je Veda Zagorac izvestavala od 1954. do
1956. godine.
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koji je pokrenuo raspravu o pravu glasa i ravnopravnosti egipatskih Zena. Naime, tada
je odlu¢eno da na Ustavotvornoj skupstini ne¢e modéi da uéestvuju ni Zene, niti vojnici.

Prema izvestaju Zagorac, predsednica Udruzenja ,,Bent el Nil“ Dorija Safik?”

»preduzela je akciju koja mnogo podseéa na naivne i simpati¢ne ispade po-
znate engleske feministkinje Silvije Pankherst. Dorija Safik, naime, zapocela
je javno $trajk gladu sve dok ‘egipatska Zena ne dobije svoja politicka prava ili
do njenog poslednjeg dana™ (Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument
169).

Medutim, utisak je da je ona u krajnjoj liniji ipak uvek na strani zena, jer nikada ne ide

toliko daleko da osujeti njihovu borbu. U pomenutom primeru ona zakljucuje:

»lako je ovaj $trajk gladu egipatskih Zena prenagljena i pomalo senzaciona-
listi¢ka akeija, ipak ona govori o tome da su Zene ove zemlje usle u borbu za
svoju ravnopravnost, da ta borba viSe ne moZe stati i da ée bas resenje toga
‘zenskog pitanja’ biti jedan od vaznijih probnih kamena za demokrati¢nost

novog Ustava“ (ibid.).

Opisujuéi dalje argumente protiv davanja Zenama veéeg udela u politickom Zivotu
Egipta, ona isti¢e da su pored ,dobro poznatih antifeministickih® stavova o manjoj
vrednosti zene i njenoj neobjektivnosti, posebno problemati¢ni stavovi onih koji
smatraju da ,prvo treba da se podigne kulturni nivo Zena, pa tek onda da im se daju
politicka prava“ (Arhiva Zagorac/Pelar. Fascikla 36, dokument 177). Dakle, pored
toga $to je bila donekle neimpresionirana Dorijom Safik,2 onau jednom tonu podrske,
doduse odmerenom, piSe o drugoj aktivistkinji — Amini El Said, koju opisuje kao zenu
koja je u svom privatnom Zivotu ,,poznata kao dobra supruga i majka ... [koja] posve-
¢uje veliku brigu svojoj kuéi i porodici, smatraju¢i da Zena prvo na tom polju treba da
zadovolji, a tek onda moze da se bavi javnim radom* (ibid.). Medutim, Zagorac tome

dodaje:

»[o]brazovanje ove egipatske knjizevnice je veliko. Ona je stvarala svoj knji-
zevnicki stil i ukus prouc¢avajudi dela velikih pisaca i pesnika Istoka i Zapada.

Vedi deo svoje delatnosti posveéuje radu u literarnom polju i novinarstvu, ali

27 Dorija Safik (2.5 Li<as3 1908-1975), feministkinja iz Egipea (cf. In Memory of Doria Shafik 2014).

28 Uprkos, za muzeologe znatajnom, otkri¢u konkretne fotografije na kojoj su éerke Dorije Safik u
jednom neformalnom okruZenju, fotografije koja je gotovo sigurno Veda Zagorac snimila.
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joj je novinarstvo sporedno, iako u egipatskoj $tampi radi veoma mali broj

zena“ (ibid.).

Konzervativan stav prema samim li¢nostima zena kod Zagorac nestaje kada uzima u
obzir $iru sliku i daje analiti¢ki uvid u pitanja od opsteg znacaja za njihov poloZaj u

egipatskom kontekstu, jer:

»Posmatrajudi zivot zena u Egiptu, odmah se uo¢avaju dva ekstrema. Na jed-
noj strani nalaze se malobrojne Zene intelektualke, kao $to je na primer Amina
El Said i ostale kulturne i javne radnice, Zene koje su svoj Zivot posvetile radu
na socijalnom i zdravstvenom polju i koje se bore za ostvarenje ravnopravno-
sti Zzena u Egiptu, a na drugoj se strani nalaze maske selja¢kih Zena, felahinja,
koje su ve¢ davno na drugi na¢in ostvarile tu teznju savremene egipatske zZene.

One su potpuno izjednadene u svom bednom Zivotu sa muskarcem” (ibid.).
Otuda, Zagorac izvladi i slededi zakljucak:

»[Z]a sada je u Egiptu vrlo ograni¢en broj obrazovanih, naprednih Zena i br-
zina kojom ¢e se njihov broj povecavati, bi¢e ujedno i merilo naprednosti no-

vih zakonodavaca i nove republike® (ibid.).

Pecar i Zagorac su takode bili dopisnici i sa Bliskog istoka, i iz izvestaja iz Turske® iz
1953. godine vidimo nadin na koji posmatra Zene i njihovu poziciju trideset godina
nakon pozitivnih reformi koje je sproveo Kemal Ataturk (3to ide u prilog ilustrovanju
doslednosti u njenim specifiénim feministickim tumadenjima). Zagorac povladi jasnu
liniju izmedu starih, konzervativnih tendencija unutar drustva (bilo da su verskog ili
nekog drugog tipa) i savremenih procesa koji taj ,tredi“ svet postavljaju u okvire sop-

stvenih borbi za nezavisnost i socijalna prava.*’

»Kada se gleda stepen kulture i intelektualni nivo koji je ve¢ danas postigla
turska Zena, onda je tesko verovati da je proslo tridesetak godina od doba kada
je Turkinja sedela iza prozora sa reSetkama, u haremu, i retko prolazila ulica-

ma prekrivena velovima i feredzom* (Zagorac 1953).

29 Ovaj izvor je vazan jer u pisanju feministicke biografije, kao izvor, doprinosi bolje razumevanju case
at hand, ali kao osnovni izvor, on bi verovatno bio isklju¢en® jer se ne odnosi na rad u Africi i rad na osnivanju
Muzeja i njegovih zbirki.

30 Tu se misli na razli¢ite republikanske borbe, modernizacije unutar drustva koje u svetu severne Afrike
Cesto podrazumevaju religijsku praksu ograni¢avanja prava i slobode Zena.
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U savremenoj Turskoj, iz koje ona izveStava, Zene zauzimaju pre svega pozicije sudinica
i advokatica, a sa podozrenjem opisuje zivot domaéica u Istanbulu, koje takode ispo-
ljavanju oblike ,nazadnog® Zivota, jer po svemu sudedi pripadaju imu¢nijim klasama,

neosetljivim za muke felaha, koji ih (i dalje) opsluzuju (ibid.).

U posleratnom periodu, kao periodu koji se proteze i do osamdesetih godina proslog
veka, kada je Veda Zagorac vezana za Muzej africke umetnosti i davanje intervjua u
jednom sada muzejskom i kolekcionarskom kontekstu, njena uloga tokom Drugog
svetskog rata se ne zaboravlja. Ipak, ona se posebno poziva da podeli svoje misljenje o
savremenoj poziciji Zene u Jugoslaviji, kao i o tome da li se i kako promenila ta uloga
u odnosu na ratni period. Daju¢i komentar o nejednakim odnosima muskaraca i Zena
na radnom mestu, ona na li¢cnom primeru pominje da je i sama bila angazovana na
klju¢nim pozicijama i zadacima koji se smatraju ,,muskim® (kao dircktorka Saveznog
statistickog ureda, pomo¢nica predsednika Komiteta za turizam, pomo¢nica gene-
ralnog direktora za masinogradnju, i sli¢no), i da je bila manje pladena u odnosu na
muskarce. Takode, ona kriti¢ki posmatra poziciju u kojoj se realno, naspram pravne,
formalno-zakonske strane, nalazi Jugoslovenka, kao i ,.krivo“ shvaéene ravnopravnosti
u onovremenom javhom mnjenju, koja se ogleda u stavu da, kad su ve¢ trazile i stekle

ravnopravnost, zene moraju da snose sve posledice. Prema Zagorac,

»0stao je da se napravi jo§ jedan veoma vaZzan korak, mozda najtezi i najduzi
— da se u svesti svih nasih gradana, Zena i muskaraca, izbri$e duboko urezano
shvatanje da je Zena manje vredna, da je njena uloga drugorazredna, i da ona
ipak ne moze da u potpunosti zadovolji rade¢i na takozvanim vaznijim, ‘mus-
kim’ poslovima“ (Josipovi¢ 1963; Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, doku-
ment 083).

Sumirajudi svoj Zivot u intervjuu iz 1982. godine, ona sagledava Zensko pitanje u okvi-
rima zvani¢nog jugoslovenskog socijalistickog modela, i percipira meru u kojoj se pred
svaku novu generaciju Zena postavljaju borbe za osvajanje prostora ravnopravnosti.
Interviju, ¢iji ¢e deo biti citiran, predstavlja jednu od najja¢ih poruka koje se u medu-
generacijskim neslaganjima Zena u i izvan pokreta mogu poneti i primeniti u savreme-
nom trenutku. Svakako da nam ovaj glas iz proslosti sluzi kao dostojan pozdrav imajudi
u vidu njegov slozen, ujedno i izrazito samostalan i, u skladu sa vremenom u kojem se

kreira, realistiéan ,feminizam“ Vede Zagorac:

»Nismo mi ni$ta suviSe idealizovali, a ipak, sada vidim, priblizili smo se onome
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$to smo zamigljali. ... [S]ada je u prvi plan izbila jedna poslovna Zena, manje dru-
stveno bi¢e. Musko drustvo kao da nas je odbacilo. Ja se, istina, li¢no nikada ni-
sam osecala osuje¢enom u danima borbe za novu Zenu i nove odnose uopste,
i kasnije, u partizanima, pa i sada, Zene moje generacije i moga kruga tretiraju
se kao samostalne, kompletne li¢nosti. E, za to, mislim, treba da se izbori i nasa
savremena, mlada Zena, pa i po cenu nekih odricanja, mozda. Samostalnost, rav-

nopravnost, slobodu - niko i nikada ne poklanja!“ (Mutavdzi¢ 1982).

Veda Zagorac — Afrika, kolekcionarstvo, Muzej africke umetnosti

Kroz razgovore sa, nazalost, sve manjim brojem savremenica/ka para Pecar/Zagorac
shvatamo koliko su odredena secanja krhka i koliko svaki li¢ni dozivljaj nosi odreden
pogled na stvarnost. U tom smislu je interesantno secanje na Vedu Zagorac preuzeto iz
usmenog kazivanja Maje Plavsi¢,”! koja je za vreme Alzirskog rata radila u Centralnom
odboru Jugoslovenskog Crvenog krsta u Sluzbi veze sa inostranstvom.** Na postavljeno
pitanje o Zdravku Pecaru, Plavsi¢ nudi odgovor da je on bio ,,sjajan novinar®, ,duhovit,

pametan, obrazovan®, a imao je

»jednu sjajnu, sjajnu Zenu. Vedu (ona je ostala Zagorac), koja je bila nesto
starija od njega, koja je bila u NOB, bila je prijateljica Titove prve Zene, i ona
i Tito su bili dobri prijatelji. ... Ja sam ih upoznala u Tunisu. Veda je bila velika
humanitarka, i Veda je bila jedna stra§no obrazovana, jedna sjajna osoba. ...

[O]na je meni bila i savetnik, i prijatelj i drugarica“ (Turajli¢ 2017).

Plavsi¢ takode napominje da je Veda Zagorac prvo dosla u Tunis ,samo“ kao Pecare-
va supruga, ali da su ubrzo shvatili da bi ona bila odli¢na za posao kulturnog atasea u
ambasadi. Maja Plavsi¢ tvrdi da je ve¢ tada postojala ideja o osnivanju jednog muzeja
afri¢ke umetnosti, i da je to bila Vedina ideja (ibid.).

Period proveden u Tunisu (1959-1962) znadajan je za razmatranje doprinosa Vede

Zagorac, jer ona boravi u toj zemlji tokom prelomnog istorijskog trenutka u borbi za

31 Zahvaljujem se Mili Turajli¢ na podacima o Maji Plavsi¢, kao i na ustupanju audio-snimka razgovora
koji je sa njom vodila 30. januara 2017. godine u okviru istrazivanja za dokumentarni film ,,Dosije Labudovi¢®.

32 U periodu od 1958. do 1962. Maja Plavsi¢ je bila zaduzena za transport i brigu o alzirskim ranjenicima
u Jugoslaviji, kao i za uspostavljanje Centra za rehabilitaciju u Tunisu (Turajli¢ 2017).
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nezavisnost susednog Alzira, i po mnogo ¢emu i za Zagorac i za Pelara, na razli¢ite na-
¢ine, nastavlja se borba u kojoj su oboje uc¢estvovali u svojoj zemlji. Sam Zdravko Pecar
tokom tog perioda napisao je brojne reportaze, snimio retke i vredne ratne fotografije, i
vedinu iskustava i zaklju¢aka do kojih je do$ao nalazimo u knjizi A/Zir iz 1959. godine.
Medutim, vazno je (ponovo) istaéi aktivnosti Zagorac, koje se, prema re¢ima istori¢ara

Nemanje Radonji¢a, mogu sumirati na slededi nadin:

»U alzirski rat bila je uklju¢ena i Veda, takode na polju propagande. Sa pozici-
je ata$ea za kulturu u ambasadi SFR] u Tunisu ona je pomogla organizovanje
ogromne pomo¢i za alzirski narod. Veda i Zdravko delili su ovu borbu sa al-
zirskim narodom, a ambasada i njihov stan u Tunisu postali su steciste alZir-
skih i internacionalnih revolucionara — poput Franca Fanona — ¢ije su ideje
Zagorac—Pecar delili i $irili u Jugoslaviji“ (Radonji¢ 2017, 171).

A iz podataka koje je Radonji¢ prikupio u arhivu Jugoslavije, saznajemo i da je Zagorac,
izmedu ostalog, otvorila bolnicu sa 100 kreveta, osnovala dve poljske bolnice i dala
novéanu pomo¢, da je primila 200 teskih ranjenika i stotine studenata, i bila klju¢na
li¢nost u Sirenju propagande FLN, kao i to da je bila urednica lista £/ Mujahid.>* Sam
Zdravko Pecar u jednom arhivskom snimku govori o mukama oko izdavanja tri knjige
Mudzahbida i da je inicijativa za to dosla od Vede Zagorac, koja se borila za finansije
kako bi se knjige od$tampale i objavile u Beogradu; i da je ona — s obzirom na to da je
tada ve¢ bila zvani¢ni kulturni ambasador u Tunisu - to uradila ,anonimno“ (Arhiva
Zagorac/Pelar. Zvuéni zapis, traka 143UN).

Period rada Zdravka Pecara u Gani i Maliju na mestu ambasadora (1967-1977) za
Vedu Zagorac je znatio i zvani¢no povlaéenje sa javnih funkcija i odlazak u penziju
(Vidi: Radonji¢ 2017, 160). Ovde nam rad u arhivu ponovo otkriva interesantne i zna-
¢ajne podatke iz njenog Zivota, u odredenim slu¢ajevima potkrepljene i fotografskim
materijalom. Naime, negde izmedu 1967. i 1971. ona se u Maliju upoznaje sa prvom
Skolovanom babicom te zemlje Avom Keitom (Aoua Kéita)*, sa kojom se zblizila i
preko koje je usla u ,afri¢ko drustvo®, bila pozivana u domove, na svadbe, svecanosti.

Ava Keita je napisala autobiografiju o razvoju savremene africke Zene, a delovi te knjige

33 U pitanju je zvani¢na (drzavna) akcija pomodéi Jugoslavije AlZiry, ali je Veda Zagorac bila klju¢na li¢nost
u organizaciji humanitarne pomod¢i, odnosno propagandnog rada na terenu. Zahvaljujem se Nemanji Radonji¢u
(Institut za noviju istoriju Srbije) na podacima koje je dobio kroz klju¢na istrazivanja i obradu materijala u Arhivi
Zagorac/Pelar i ustupio ih za potrebe pisanja ovog teksta.

34 Ava Keita (1912-1980) bila je poznata malijska aktivistkinja i spisateljica.
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koji se odnose na pravo zene na obrazovanje, rad i politicku afirmaciju Keita je ¢itala u
Ambasadi Jugoslavije u Maliju.® Zagorac pominje da je ucestvovala na Kongresu Zena
Gvingje, sedela u pocasnom predsedni$tvu kao delegat zena Jugoslavije, i ukazuje da
je »dozivela ... kroz ovaj kongres masovno afri¢ku Zenu® (Draski¢ Brki¢ n. d.; Arhiva
Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument 026-030).

Tokom boravka u Africi, kao Zena diplomate, u jednom pismu svojoj majci iz 1968. godi-
ne govori: ,,Ja se (sve sa svojim godinama) drzim i pona$am potpuno ravnopravno sa ovim
mladim Zenama i ovde nema mnogo razlike. Na tom sam planu jo$ uvek vrlo hrabra“ (Ar-
hiva Zagorac/Peéar. Fascikla 49).% Iako sada bez zvani¢nih funkcija, ona u pismima belezi
da dosta radi u arhivu i da sprema materijal za novu knjigu o tom delu sveta. I pored toga,

ona ne zaboravlja na ljubav koju je od mladosti imala prema fotografiji i filmu:

»Ja se nadam da ¢e mi [ve¢ tad] poéi za rukom da napravim neke filmove sa
novom kamerom (koja jo$ nije stigla, ali je svaki ¢as ¢ckamo). Ovde imam pri-
jatelja snimatelja, pa ¢e me on nauditi glavnim stvarima, a onda je na meni da
pokazem svoju spretnost. Kao fotografi smo bili dobri, pa se nadam da ¢emo
biti dobri i kao ‘filmski snimatelji’ (Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 49).”

Glavni fokus, medutim, ipak je bio na radu na sakupljanju predmeta za zbirku africke
umetnosti. O tome kako je sve to zapravo krenulo i koja je tu bila pozicija Zagorac, mo-
zemo saznati iz jednog snimljenog razgovora koji do danas nikada nije bio kori$¢en kao
izvor. Na snimku je zabelezen razgovor Zdravka Pecara i Vede Zagorac koji su vodili u
samom muzeju povodom desetogodisnjice rada MAU (dakle, 1987. godine). Kao rav-
nopravni sudeonici u projektu gradenja Muzeja oni iznose svoja se¢anja. Tom prilikom

Veda Zagorac lamentira o iskri koja je pokrenula sve:

»Secam se kad sam u Asuanu, kako se danas kaze, davne pedeset $este godine,
u Asuanu u Egiptu, lutajuéi ulicama kojim obi¢no ne idu turisti — jer onda
nismo bili turisti nego angaZovani i znatiZeljni novinari — naisli u prozor¢icu,
jedne male radnjice, na ¢arobnu figuru gazelice, koja nije bila figura, nego
samo obrezana i stilizovana grandica drveta, drvena granéica koju je neki ‘cr-

nac’ ugledao kao gazelu i tako je predstavio... Nju nisam dala u Muzej — prvi

35 Keita je objavila svoju autobiografiju 1975. godine, pa je verovatno da je u trenutku o kojem govori
Zagorac ona izlagala delove jo§ uvek neobjavljene knjige.

36 Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 49.

37 Neki od filmova koje je snimila Veda Zagorac deo su filmske arhive MAU.

191



Feministicka teorija je za sve

dozivljaj; ona je inspirisala sve druge” (Arhiva MAU. Medijateka. Zvuéni za-
pis, traka 19 MTO001).

Kreiranje zbirke vodeno je sa Zarom i u odredenim aspektima prema modelu evropskih
kolekcionara. Da bismo opisali ideju o kreiranju zbirke kao tatke povezivanja, mozemo
se posluziti i savremenim terminom ,platforme®, koja u domenu kulturne delatnosti
komplementira politi¢ke i ckonomske odnose sa africkim drzavama (¢lanicama Pokreta
nesvrstanih), i koju su njeni autori smatrali ¢inom davanja za kolektivno dobro ¢itavog
jugoslovenskog naroda. Dakle, projekat Muzeja (kao odraz politike nesvrstavanja) tre-
balo je da poveze Jugoslovene sa africkim narodima i drzavama koje su u tom periodu
vodile borbe za nezavisnost ili pak koje su kao novooslobodene zemlje bile na putu

modernizacije i napretka — pogleda uprtog u buducnost.

Ulazeéi zajedno sa Pecarem u sistematsku nabavku predmeta za jedan mogudi muzej,

oni rade na nabavci predmeta sa svim dozvolama Zele¢i da to bude

»prvi u svetu koji ima dozvolu i koji je platio taksu za iznoSenje eksponata iz
svake zemlje. Ovo je novina u muzeoloskim odnosima, $to se uklapa u opsti
stav nase politike, saradnje i prijateljstva sa drugim narodima. Ova zbirka je
poklonjena Beogradu, ali ne predstavlja njegovo vlasnistvo. Ona je vlasni$tvo
naroda koji je tu umetnost stvorio i naroda u kome ¢e sa velikom paznjom biti
¢uvana“ (Draski¢ Brki¢ n. d.; Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument
026-030).

ViSe puta napominje kako je licno mesecima pakovala predmete koji su iz Afrike u

preneseni u Jugoslaviju.

»Naro¢ito mi je bilo stalo da prenesem sidro sa jednog broda kojim je prevo-
zeno crno roblje za Ameriku, jer ono simboli¢no govori o jednom periodu
zivota afri¢kog naroda. Danas na plo¢i na kojoj je sidro izlozeno pise: ‘Ju-
goslavija nikad nije u¢estvovala u kolonizaciji drugih naroda, zbog ¢ega je i

mogla biti jedan od nosilaca ideje nesvrstanosti® (ibid.).

Ovaj citat je vazan zbog toga §to je gotovo nepoznato da je tako simboli¢an predmet
kakvo je sidro na samom ulazu u Muzej — dakle pre svega odnosno svih ostalih sadrzaja
— jedan svesni, nazvala bih ga, muzeoloski ¢in temeljnog koncipiranja samog Muzeja u

okvirima narativa antiimperijalizma i antikolonijalizma. Osim toga, vaZan je i zato $to
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se u javnim vodenjima uglavnom prepri¢avala anegdota iz Zivota Zdravka Pe¢ara o tome
kako je nabavio sidro za ¢etiri sanduka viskija. Takode, jedan veoma progresivan nadin
razmisljanja institucije kao aktiviteta (nesto $to ¢e tek u poslednjih petneastak godina
dodiu prvi plan kada su u pitanju promisljanja i rad na sopstvenoj dekolonizaciji muze-
ja na Zapadu) jeste njena vizija buduée muzeologije koju sazima misao: ,,Kolekcija nije

data, zavr$ena, zaokruzena, nego [da] je postavljena aktivno, ne samo u materijalnom

nego i disto istrazivatkom pogledu® (ibid.)

Zakljuéak: Zivoti Zena se pisu nevidljivim mastilom

Kada je oktobra meseca 1989. godine u Beogradu preminula Veda Zagorac, dnevni
listovi tadasnje Jugoslavije sumirali su njen Zivot u nekoliko redova objavivsi da je bila
nositeljka Partizanske spomenice 1941, istaknuta kulturna i nau¢na radnica, osnivadica
i donatorka Muzeja africke umetnosti u Beogradu. Arhivski podaci u MAU pokazali su
da je svaka od navedenih stavki ta¢na, Stavise, da se moze potkrepiti brojnim tekstovima
koje je pisala, intervjuima koje je dala, fotografijama koje je snimila. Veda Zagorac je
znacajna za sve one koji istrazuju i produbljuju znanja o istoriji KPJ, ali i na¢ine na koje
je ona kao Zena formirana kroz borbu u Drugom svetskom ratu i rad u novostvorenoj
drzavi SFRJ. U tom smislu ona je dosledno i do kraja Zivota ¢uvala i implementirala
klju¢ne ideje vezane za ovaj period nase istorije. Ispisujuéi njenu ,,Zensku istoriju®, uvi-
damo i zasluge koje joj svakako pripadaju, a koje se ti¢u delovanja u organizacijama
koje su se borile za prava zena u periodu izmedu dva svetska rata, odnosno tokom i sa
zavr$etkom Drugog svetskog rata u Jugoslaviji. Feminizam Vede Zagorac, ¢esto konzer-
vativan, ali i otvoreno kriti¢an prema drugim oblicima feministickog delovanja, mogla
bih ipak da nazovem feminizmom (uz sve ograde koje je prema ovom terminu, u duhu
vremena, Veda Zagorac imala). Govoriti o pravima zena u javnosti, eksplicitno se po-
zicionirati i jasno ukazivati na nejednakost u uredivanju drustvenih odnosa izmedu
muskaraca i Zena, jeste samouveren feministicki ¢in, a Veda Zagorac je bila svesna toga
da se svaka nova generacija Zena mora boriti protiv postoje¢eg neravnopravnog odnosa

u jednom ,,muskom svetu®,

Dvojba koja se unutar Zena odigrava kada traze i zauzimaju odredeno mesto u dru-
$tvu, u vedini slu¢ajeva je protkana kolebanjem i znanjem da je svako istupanje ujedno
i otvoreni poziv da bude vradena na svoje mesto. Protokom vremena, svakako, i delo-

vanjem diskursa koji privileguje muske doprinose i znanja u odnosu na zenska — Veda
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Zagorac je na to mesto vracena. Neki bi rekli da je i sama tome doprinela time $to se
precesto sklanjala u drugi plan, i $to nije sve $to je uradila pripisivala isklju¢ivo sebi, veé
Partiji kojoj je pripadala. S druge strane, kod nje je osecaj za kolektivno dobro prevazi-
lazio licne ciljeve i bio izrazito naglasen, pa mozemo i da ga ¢itamo kao vid strategije i je-
dan od na¢ina na koji kao Zena ona postize (necometano) zna¢ajne promene u drustvu.
Dok, s druge strane, ¢ini se da je ponekad smatrala da su feministi¢tke borbe, borbe za
li¢no isticanje. Kontradiktornost koja je vidljiva §to se ti¢e rada zena — da su i prisutne
i ne, da deluju, ali da nisu dobile validaciju za to, da su u prvim redovima borbe, a da se
seéanje na to ne odrzava — rezultat je i socijalne pozicioniranosti (odnosno determina-
cije) i strateSkog manevrisanja unutar takvog okvira. Ne trazi li ¢itanje, interpretacija,
i iznosenje pred javnost nasleda koja se u institucijama (muzejima) ¢uvaju, i ovaj vid

kriti¢cke — feministi¢ke — analize?

Postoje brojne istorije, selektivna secanja, zbivanja i ljudi ¢ija imena, rad i konkretna
dela nestaju. Pored tih zvani¢nih istorija, politika i identiteta ¢iji su eksponent, speci-
fi¢na institucija poput muzeja, uvajuéi secanja, deluje u sada$njosti; odnosno, kao in-
stitucija $titi proslost za buducnost. Ispisivanjem ,,Zenske istorije“ Vede Zagorac, a samim
tim i njenim upisivanjem u diskurs Muzeja africke umetnosti u Beogradu, kompletira
se slika o dinamici rada jedne institucije kulture u nagem drustvuy, kao i jedne istorij-
ski afirmisane politicko-ckonomsko-kulturoloske relacije: Afrika—Srbija (Jugoslavija),
odnosno aktivne uloge jedne zZene u njoj. Iako se, kao naknadna aktivnost, ceo ovaj
¢in retroaktivnog pisanja i podse¢anja na Vedu Zagorac pokazuje kao vid ,upisivanja“
u (neki) ,glavni istorijski tok“ — odnosno zena postaje svojevrsna intervencija u pret-
postavljeni red stvari — vazno je ne izgubiti iz vida da je uprkos rodnoj determinisa-
nosti u datom trenutku i postepenom gubljenju traga o tome kroz vreme, o7a (zena)
aktivni ¢inilac u odnosima sa drugima (muskarcima i Zenama), i da je ona ta koja kreira
dogadaje i ostvaruje ideje, ¢ak iako ne dobija zvani¢nu potvrdu toga. Put Zena kroz

vreme nije pravolinijski i podrazumevan — on se ispisuje nevidljivim mastilom koje se

razotkriva kroz feministi¢ki ake ¢itanja i pisanja istorije.

194



Il Citanja i tragovi

Literatura

Cindri¢, Pavao. 1987. , Titovih sto dana koji su pokrenuli Jugoslaviju:* Vjesnik, 3.14. jul
(srpanj) 1987.
Ciric’—Bogetic’, Ljubinka. 1977. ,Napredni zZenski pokret u Hrvatskoj 1935-1941,

35-godisnjica I konferencije Antifasisticke fronte Zena Jugoslavije: Vjesnik, 3. decem-
bar. Arhiva Zagorac/Pecar, Fascikla 36.

Diaz Ramos, Laura. 2016. ,,Feminist Curatorial Interventions in Museums and Or-
ganizational Change: Transforming the Museum from a Feminist Perspecitve:’ PhD
thesis. University of Leicester.

Dresi¢-Brki¢, Desanka. (godina nepoznata). ,,Susreti: Veda Zagorac. Toliko pametnih
mladih? Reporter. Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument 026-030.

Epstajn, Emilia i Ana Sladojevié, ur. 2017. Nyimpa kor ndzidzi / Covek ne moZe opstati
sam. (Re)konceptualizacija Muzeja africke umetnosti — zbirke Vede i dr Zdravka Pelara.
Beograd: Muzej africke umetnosti.

In Memory of Doria Shafik. 2014. ,Her Story ... Feminist & Activist. http://doria-sha-
fik.com/womens-rights-egypt-feminism-middle-east-01.html/

Jankovié, Mila. 1984. ,,Olovka slika srcem: Borba, 31. decembar. Hemeroteka MAU.

Josipovi¢, Vukosava. 1963. ,,Da li je zena ravnopravna:* Politika ekspres, 7. oktobar. Ar-
hiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 36, dokument 083.

Lisinski, Alemka. (godina nepoznata). ,,Paritka komunisticka veza! Arhiva Zagorac/
Pecar. Fascikla 33, dokument 011-012.

Mal¢i¢, Branka. 1978. ,,Susret s nepoznatim. Magija izvorne afri¢ke kulture: Viesnik,
14. mart.

Miljevi¢, Miloje. 1987. , Tragom Titove fotografije (3): Dnevnik, 4. maj. Arhiva Zago-
rac/Pecar. Fascikla 36.

Miljkovi¢, M. 1989. ,,Sremac’ pravoslavne vere: Nepoznate novine. Hemeroteka MAU.

Miskovi¢, Porde. (godina nepoznata). ,,Slike koje se pamte. Tko je bila kurirka koja je
snimila druga Tita 1937. godine u Austriji:* Arhiva Zagorac/Pelar. Fascikla 35, doku-
ment 023.

Miceta, Luka. 1987. ,Veda Zagorac: se¢anja i verovanja. Idealizam iza Cetiri brave:
Duga, 22. avgust. Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument 06-08.

Mutavdzié, Zorica. 1982. ,Ravnopravnost nije poklon:* Bazar, 24. decembar.

Pachl-Mandi¢, Helena (Jelka). n. d. ,Rad sa studenticama. Junior sekcija udruzenja
univerzitetski obrazovanih zena U II Predratni Razvoj Naprednog Omladinskog Po-
kreta,101-102. http://www.znaci.net/00001/217_3.pdf /

195


http://doria-shafik.com/womens-rights-egypt-feminism-middle-east-01.html
http://doria-shafik.com/womens-rights-egypt-feminism-middle-east-01.html
http://www.znaci.net/00001/217_3.pdf

Feministicka teorija je za sve

Radonji¢, Nemanj a.2017. ,Bubnjevi revolucije. Veda Zagorac i Zdravko Pecar: U Nyim-
pa kor ndzidzi / Covek ne moze opstati sam. (Re)konceptualizacija Muzeja africke umetno-
sti — zbirke Vede i dr Zdyavka Pecara, uredile Emilia Epstajn i Ana Sladojevi¢, 156-175.
Beograd: Muzej afri¢ke umetnosti.

Sklevicky, Lydia. 1984. ,Karakteristike organiziranog djelovanja zena u Jugoslaviji u
razdoblju do Drugog svjetskog rata.” Polja 308: 415-417. http://polja.rs/wp-content/
uploads/2016/11/Polja-308-43-45.pdf/

Sklevicky, Lydia. 1996. Konji, Zene, ratovi. Zagreb: Zenska infoteka. E-knjiga.

Sladojevi¢, Ana. 2012. ,Muzej kao slika sveta. Prostor reprezentacije identiteta i ideo-
logije* Beograd: Muzej africke umetnosti. https://www.museumofafricanart.org/ima-
ges/publications/Epublications/Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije/
Ana_Sladojevic_Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije.pdf/

Stojakovi¢, Gordana. 2014. ,,Crtica o feministi¢koj istoriji Grada Zagreba (1919-1940):
http://pravonarad.info/?p=350#_ftn1/

Young Communist International. 1919-1943. Young Communist International. http://
www.marxisthistory.org/subject/usa/eam/yci.html

Zagorac, Veda. ,Strajk gladu za polititka prava Zena u Egiptuf Borba. Arhiva Zagorac/
Pecar. Fascikla 36, dokument 169.

Zagorac, Veda. ,,Pismo sa bliskog istoka. Egipatska Zena i ravnopravnost:” Oslobodenje.
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 177.

Zagorac, Veda. 1957. ,Naslijede iz doline kraljeva:® Oslobodenje. Arhiva Zagorac/Pelar.
Fascikla 36, dokument 101.

Zagorac, Veda. 1953. ,Savremena zena turske:” Oslobodenje, 12. jul. Arhiva Zagorac/Pe-
¢ar. Fascikla 36, dokument 180.

Zagorac, Veda. (godina nepoznata). ,Kraj sarkofaga princeze Nefru-Ptah Oslobodenje.
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 109.

Zagorac, Veda. (godina nepoznata). ,,S puta po Sudanu. Abu Simbel — hram u stijeni:*
Oslobodenje. Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36.

Zagorac, Veda. 1955. ,Maraton na Nilu:* Oslobodenje, 23. april 1955. Arhiva Zagorac/
Pelar. Fascikla 36.

Zagorac, Veda. (godina nepoznata). ,,Sto vrata Tebe!* Oslobodenje. Arhiva Zagorac/Pecar.
Fascikla 36.

Zagorac, Veda. (godina nepoznata). ,Legenda o verenici Nila:* Oslobodenje. Arhiva Za-
gorac/Pecar. Fascikla 36.

Zagorac, Veda. 1977a. ,,Susreti revolucionara sa Titom pre rata (1): U Parizu, godine
1937 Nepoznat list sa uzglavljem ,40 godina na ¢elu komunistitkog pokreta®. Arhiva
Zagorac/Pecar. Fascikla 36.

196


http://polja.rs/wp-content/uploads/2016/11/Polja-308-43-45.pdf
http://polja.rs/wp-content/uploads/2016/11/Polja-308-43-45.pdf
https://www.museumofafricanart.org/images/publications/Epublications/Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije/Ana_Sladojevic_Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije.pdf
https://www.museumofafricanart.org/images/publications/Epublications/Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije/Ana_Sladojevic_Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije.pdf
https://www.museumofafricanart.org/images/publications/Epublications/Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije/Ana_Sladojevic_Muzej_africke_umetnosti_konteksti_i_reprezentacije.pdf
http://pravonarad.info/?p=350

I Citanja i tragovi

Zagorac, Veda, 1977b. ,,Susreti revolucionara sa Titom pre rata (2): Poruka Mo$i nevid-
ljivim mastilom: Nepoznat list sa uzglavljem ,,40 godina na ¢elu komunistitkog pokreta®
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36.

Arhivski materijal:
Arhiva Zagorac/Pecar. Kutija 25; Fascikla 04 — ,Rije¢ Krajine*.

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument 018 — ,,Portreti revolucionara® (nepoznate
novine i godina).

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 33, dokument br. 097-99.

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla: 33, dokument 01 — ,,Da li znate: Politika, 14. april 1988.
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 104 — ,,Jordan i Arapi”.

Arhiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 36, dokument 108 — ,Egipat i Azija:*

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 112 — ,,Jordanski problemi:*

Arhiva Zagorac/Peéar. Fascikla 36, dokument 115 - ,,Pri¢a o vodi:*

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 117 — ,,Razgovor na Mahdijevoj Dehabiji*
Arhiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 36, dokument 119 — ,, Arapi i zapadni svijet:

Arhiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 36, dokument 120 —,, Jedanaest godina arapske lige:*
Arhiva Zagorac/Petar. Fascikla 36, dokument 125 — ,,Strajk u Sudanu

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 126 - ,Nemili dogadaji u Kostiju*
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 133 - ,Egipat nabavlja tesko naoruzanje:
Arhiva Zagorac/Pe¢ar. Fascikla 36, dokument 136 — ,,Problemi nove iranske vlade:*
Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 36, dokument 141 — ,,Sirija i petrolejske kompanije:*
Arhiva Zagorac/Pelar. Zvuéni zapis, traka 143UN.

Arhiva MAU. Medijateka. Zvuéni zapis, traka 19 MTO001.

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 35, dokument 028: ,,Popisnik originalnog materijala koji
je drugarica Veda Zagorac poklonila Muzeju revolucije naroda i narodnosti Jugoslavije:*

Arhiva Zagorac/Pecar. Fascikla 49.

Ostali izvori:
Turajli¢, Mila. 2017. Intervju (audio-zapis) sa Majom Plavsi¢, 30. januar.

Epstajn, Emilia. 2018. Razgovor sa Nemanjom Radonji¢em, septembar.

197



Feministicka teorija je za sve

Emilia EpStajn

THE MUSEUM OF AFRICAN ART —THE VEDA AND DR. ZDRAVKO PECAR COLLECTION

Tracing Veda Zagorac at the Museum of African Art

Abstract: Little is known of Veda Zagorac whose name is inscribed on the entrance
of the Museum of African Art in Belgrade. Immune to self-promotion on account of
work itself and the collective in general, Veda Zagorac has been forgotten and removed
from the main museum and (wider social) discourse despite the key role she played in
initiating a unique social, cultural, ultimately political project — the founding of a mu-
seum of African arts in the Yugoslav context. The process of learning about Veda Zag-
orac through the Museum’s archival material, revealed the scope of her character and
her work, which transcend the limits of the institution she bequeathed, for she appears
before us as a ferninist of her own making. Tracing Veda Zagorac through the museum
archive is an act of feminist reading of museum history, and at the same time, a practical
and urgent move in response to the presence of a gender-excluding model of collective
remembrance. By exposing data relating to her life, my aim is to clearly position Veda
Zagorac within the framework of the overall “knowledge archive” that this Museum
safeguards and communicates.

Keywords: Veda Zagorac, the Museum of African Art, archive, remembrance
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Feministicka dekonstrukcija i rekonstrukcija drzave
blagostanja

Apstrakt: Predmet rada su feministicka promisljanja drzave blagostanja, koja pred-
stavljaju jedan od uticajnih kritickih i emancipatorskih pristupa u postojeé¢im teorij-
skim pravcima u dru$tvenim naukama i u drustvenoj praksi. U uvodnom delu ukazano
je na percepcije izazova sa kojima se suocava savremena drzava blagostanja i na njenu
(ne)opremljenost da odgovori na njih. Uz naglasak na nepostojanju jedinstvene femi-
nisticke teorije o drzavi blagostanja, sledi analiza osnovnih postavki o drzavi blagosta-
nja iz ugla feminizama. U centralnom delu rada, naglasak je na nekima od najvaznijih
feministi¢kih tema u kontekstu drzave blagostanja: fokusu na Zene, efektima programa
i redistributivnih politika drzava blagostanja, i politi¢kog prostora, participacije i mo-
bilizacije. Ove teme omogu¢uju analizu aktivnosti zena kao primateljki i kao pruzatelj-
ki naknada i usluga drzave blagostanja, kao formalnih i kao neformalnih radnica, i kao
zastupnica promena. Metodoloski pristup primenjen u radu je kvalitativna analiza.

Kljucne re¢i: drzava blagostanja, feminizam, feministkinje, feministi¢ki pokreti, zene,
placeni rad, neplac¢eni rad, programi, naknade, usluge
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Uvodna razmatranja — ideologije, drzava blagostanja i zena

»Svi feministi i feministkinje znaju da je drZava blagostanja ponizavajuda,
seksisti¢ka, rasisti¢ka, heteroseksisti¢ka i $krta tvorevina. Ona nanosi $tetu
onima kojima bi trebalo da pomogne, ugovara brakove bez ljubavi izmedu
osiromasenih Zena i drzave, i kroz jaz koji postoji izmedu retorike i realnosti,
drzi upaljene reflektore ka onima koje drustvo zanemaruje, Zenama i deci. Na-
zalost, ono §to je jedino gore od neadekvatne i represivne drzave blagostanja,

jeste zapravo njeno odsustvo” (Kornbluh 1996, 170).

Od svog konstituisanja pa do sredine sedamdesetih godina dvadesetog veka i izbijanja
naftne krize, drzava blagostanja smatrana je reSenjem brojnih socijalnih problema. Ne
samo to, ona je fundamentalno preobrazila kapitalizam XX veka uvodenjem razli¢itih
Sema pomodi i podrske za veliki broj ljudi u situacijama socijalnih rizika. Decenijama
unazad, a naro¢ito od pocetka osamdesetih godina, medutim, drzava blagostanja pred-
met je preispitivanja, te sve vife ,ona sama pocinje da se smatra problemom® (Schut,
Vrooman, and de Beer 2001, 149). Razli¢ite odrednice drzave blagostanja nasle su se
»pod lupom® u zavisnosti od ugla ideologija. Tako je na neopremljenost drzave blago-
stanja da odgovori na izazove medu prvima ukazala neoliberalna kritika: ,,delatnosti
drzave blagostanja su skupe, rasipnicke, birokratske, centralizujude i neefikasne; njima
se $iri mo¢ drzave o tro$ku individualnih sloboda i izbora; zavisni se stavljaju u povolj-
niji polozaj na ra¢un produktivnih® (Beresford 2005, 467). U sli¢nom tonu, podjed-
nako glasni, neokonzervativno orijentisani mislioci zalazu se za tzv. minimalnu drza-
vu, koja se u praksi realizuje beskompromisnom privatizacijom brojnih tradicionalnih
oblasti delovanja drzava blagostanja, a pre svega zdravstva, obrazovanja, penzija (Nedo-
vi¢ 2005, 290). Iako manje uticajna, kritika drzave blagostanja ¢uje se i od neomarksista
i environmentalista. Prvi smatraju da su ,,programi drzave blagostanja u kapitalizmu
kontraproduktivni — razlog tome pronalazen je u njihovoj pacifikujucoj ulozi: oni nai-
me mogu da ublaZe bedu i siromastvo, ali ne i da ih elimini$u® (Perisi¢ 2016, 65). Drugi
se pak ne protive njenim ishodima (besplatnom obrazovanju, besplatnoj zdravstvenoj
zadtiti 1 obezbedivanju minimalnih dohodaka za sve), ali se sutinski protive tome da
drzava pruza sve ove usluge: ,,drzave blagostanja su birokratije blagostanja, te kao takve

postaju organizacije koje imaju mo¢ da kontrolisu Zivote ljudi“ (Cahill 1999, 100).

Autorke ovog rada, medutim, smatraju da drzavu blagostanja per se treba odbraniti i odr-

zati, te da se na neke gore navedene prigovore moze odgovoriti kontraargumentacijom,
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koja ne bi i$la u prilog njene razgradnje, nego osavremenjivanja, a mozda i povratka na
neke od fundamentalnih principa i vrednosti na kojima je uspostavljena. U procesima
transformacija u drustvima, ,velike narative, medu kojima i narativ drzave blagostanja,
neophodno je konstatno dekonstruisati i reformulisati; oni se nuzno moraju posmatra-
ti kao dinami¢ne, a ne kao stati¢ne kategorije. Svrha prikazanih kritika jeste ukazivanje
na brojne glasove koji se mogu ¢uti u drustvima, kao primedbe na drzavu blagostanja,
uporedo sa primedbama na njene teorijske osnove. Jedan od priloga gore navedenim
kritikama jesu feministi¢ki pristupi, koji su predmet ovog rada i koji ¢e i biti detaljno
razmotreni, uz nastojanje autorki da procene njihovu relevantnost, kao i potencijalni
doprinos prilikom formulisanja novih, drugadijih koncepata odnosno modela drzave
blagostanja.! Feministi¢ke kritike drzave blagostanja postale su narodito egzaktne se-
damdesetih i osamdesetih godina, ali se kritike, gotovo jednako respektabilne, mogu
pronadi i ranije.” Danas, smatra se, ,toliko su veliki i toliko vi$estrani feministicki do-
prinosi proucavanju drzave blagostanja, da su oni fundamentalno preoblikovali klju¢ne
analiti¢ke konstrukte kori$¢ene u njenom analiziranju® (Ciccia and Sainsbury 2018,

94).

U prvoj celini ovog rada ukazano je na feministi¢ke stavove o drzavi blagostanja kao
takvoj, koji se medusobno umnogome razlikuju. Jedan deo kritika upuden je drzavi bla-
gostanja kao ,,patrijarhalnoj strukturi® koja sustinski ograni¢ava mogu¢nosti koje su Ze-
nama na raspolaganju, i doprinosi odrzavanju njihove zavisnosti, dok s druge strane ima
onih koji preispituju pretpostavke i implikacije ovakvih argumenata, naglagavajuéi aktiv-
nu ulogu koju su Zene imale i imaju u konstituisanju samog sistema. S obzirom na to da
»ne postoji jedinstvena feministi¢ka analiza drzave blagostanja“ (O’Connor 2004, 169),
autorke su se u drugoj celini fokusirale na feministi¢ke ,,stavke” (kojima konvencionalno
smatraju ideje koje se bave promisljanjima i ukazivanjima na nadine prevazilazenja pot-
¢injenosti Zzena u drzavi blagostanja) o drzavi blagostanja koje se razmatraju u gotovo
svim feministickim orijentacijama, bilo eksplicitno ili implicitno. U pitanju su ,raspaki-
vanja“ uloge Zene kao primateljki i kao pruZateljki naknada i usluga drzave blagostanja;

kao formalnih i kao neformalnih radnica; i kao zastupnica promena. One su razmatrane

1 Pod drzavom blagostanja u ovom radu autorke podrazumevaju najuopstenije sprovodenje onih
»drzavnih delatnosti koje imaju za cilj modifikaciju efekata trzi$nih sila, kako bi se pobolj$ao standard gradana, koji
nisu u stanju sami to da u¢ine” (Gilbert and Terrell 2002, 41). Istovremeno, predmet razmatranja nisu tzv. modeli
drzava blagostanja, koji umnogome ¢ine ovu problematiku diverzifikovanijom.

2 Videti Lister 2017, 64; i Coffey 2004, 31. Stavide, brojne teme koje su u tzv. prvom talasu feminizma

bile predmet debata jesu teme koje se odnose na odredene segmente onoga $to ¢e kasnije biti obuhvaéeno
institucionalizovanom drzavom blagostanja.
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posredstvom osnovnih elemenata feministi¢kih pristupa drzavi blagostanja u nastavku,
koji su razdvojeni u analiti¢ke svrhe, iako ¢e iz teksta biti jasno da ih je neophodno po-
smatrati na intersekcionalan nacin. Istovremeno, jedan od nedostataka ovog rada, koji
se odnosi na tek sporadi¢no pominjanje feministickih autorki poimenice i navodenje
konkretnih, nacionalnih drzava blagostanja, proisti¢e upravo iz potrebe za kreiranjem
opste slike i (relativno) usaglasenih feministi¢kih stavova, primenljivih na sve ,verzije*

drzave blagostanja, bez uzimanja u obzir njihovih nacionalnih adaptacija.

Vazan doprinos razumevanju polozaja zena kao i prirode odnosa drzave (blagostanja)
prema njima u zemljama takozvanog Treleg sveta, obezbedili su uvidi koje je uéinio
dostupnim postkolonijalni feminizam. Postkolonijalni feminizam, odnosno ,femini-
zam Treéeg sveta® ili ,,globalni feminizam®, ne predstavlja jedno od posebnih podrugja
postkolonijalnih studjija, ili alternativno, jo§ jedan od ,feminizama® ve¢ je u pitanju
poseban oblik ,intervencije“ koja fundamentalno menja konfiguraciju i postkolonijal-
nih i feministi¢kh studija (Rajan and Park 2005, 56). U samom sredistu ovog teorij-
skog pravca nalazi se proucavanje i analiza kolonijalizma i neokolonijalnih zapleta, kao
i njihovo ,ukr$tanje® sa posebnim kategorijama poput roda, nacije, klase, rase, rada,
scksualnosti i prava (ibid., 62). Predstavnici i predstavnice ovog teorijskog pravea sma-
traju kolonijalizam i neokolonijalizam najznacajnijim preprekama za uspostavljanje
egalitarnijih i pravednijih odnosa u drustvu, s tim $to posebno navode da su upravo
zene grupa koja ne samo da bi ostvarila najve¢u dobit od prevazilazenja ogranicenja
koja kolonijalizam i neokolonijalizam nameéu, ve¢ bi one trebalo i da predvode ovu

»istorijsku transformaciju ¢ovecanstva“ u buduénosti.

Jedna od osnovnih namera autora i autorki ovog teorijskog opredeljenja jeste nastojanje
da se prevazidu ogranic¢enja zapadnocentri¢nih feministi¢kih pristupa, koji su uglav-
nom bazirani, eksplicitno ili implicitno, na ,univerzalizaciji“ okolnosti u kojima zene
zive, odnosno rizika i izazova sa kojima se suocavaju. Teoreticari i teoreti¢arke ovog
pristupa insistiraju na relevantnosti ,lokalnogi$¢itavanja“ konteksta i lokalnih politika.
Oni argumentuju da je od fundamentalnog znacaja prepoznati i priznati istorijske spe-
cifi¢nosti polozaja zena koje zive na drugim prostorima i u drugim vremenima. Autori
i autorke koji pripadaju ovom pristupu smatraju da je za feministe i feministkinje iz
takozvanog Prvog sveta od izuzetne vaznosti da napuste svoj neutemeljeni etnocentri-
zam i reprodukciju orijentalisti¢kih kategorija misljenja; nastoje da odbace ,,drugost®,
tokenizam, stereotipe, specifi¢nost koja se najées¢e pripisuje Zenama iz drzava Treéeg

sveta (ibid., 67). Bavedi se pitanjima reprezentacije, teoreticarke postkolonijalnog fe-
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minizma ostro kritikuju samu ideju o postojanju univerzalne ,zene, ali se istovremeno
protive i reifikaciji ,razli¢itosti“ koja navodno odlikuje takozvani Treéi svet, a koja nuzno
za jedan od svojih ishoda ima homogenizaciju Treéeg sveta i stvaranje ,monolitne Zene®
Treceg sveta, koja je najée$ée videna kao ,,zena-Zrtva® Insistira se na specifiénostima koje
razlic¢ite klasne, rasne, religijske, nacionalne i seksualne pripadnosti podrazumevaju kada
se ukr$taju sa rodom, kao i uticaj hijerarhija, epistemic¢kih kao i onih politi¢kih, socijalnih
i ckonomskih koje postoje medu Zenama (ibid.).

Tokom poslednjih decenija predmeti i polja analize i delovanja teoreticara i teoreti¢arki
ovog opredeljenja prevazilaze rasprave o kulturoloskoj dominaciji, otporu i subverziji i
usredsredene su na Siroki opseg ,,prakti¢nih® pitanja, od analize javnih politika i norma-
tivnih okvira koji determini$u Zivotne i radne prilike Zena u Tre¢em svetu do izvestavanja
i evaluacije aktivnosti Zenskih pokreta. U njima je iskazana i jasna determinisanost da se
razotkriju i problematizuju globalni odnosi modi, i to podjednako politicke, vojne, eko-
nomske i kulturoloske modéi.

Istovremeno, studije postkolonijalnog feminizma u samim zemljama takozvanog Treéeg
sveta su svojom usredsredeno$¢u na pitanja kolonijalizma i postkolonijalne nacionalne
drzave, religije, posebno u kontekstu religijskog fundamentalizma i njegove veze sa na-
cionalizmom, posledicama ,razvojnog“ projekta u zemljama Treéeg sveta, posebno po
zene, osvetlile neke od klju¢nih pitanja bez ¢ijeg je razumevanja nemogude sustinski razu-

meti polozaj zena, kao i odnos drzave (blagostanja) prema njima (Menon 2012).

Feministicki stavovi o drzavi blagostanja per se

Konvencionalne studije o drzavi blagostanja, ali i njihova kriticka preispitivanja, bila
su dominantno usredsredena na dinamiku klase, trzi$ta i muskaraca, koji u njemu ue-
stvuju. Izostavljajuéi rodnu perspektivu iz svoje analize, njihovi uvidi donekle su bili
ograniceni, i shodno tome, propustili su da utvrde i ukazu na nekoliko vaznih ¢injenica,
na koje su kasnije, manje ili vi$e usaglaseno, feministicke studije ukazivale: a) Zene, re-
formski orijentisane, imale su vaznu ulogu prilikom uspostavljanja drzave blagostanja;
b) zene ¢ine vedinu ne samo korisnika usluga koje obezbeduje drzava blagostanja, ve¢
i radnica u drzavama blagostanja; ¢) drzava blagostanja nameée i pomaze odrzavanje
rodne podele rada, koju feministkinje smatraju kljuénim izvorom represije nad Zenama;
id) drzava blagostanja je sustinski omogudila uspostavljanje i opstanak neplaéenog rada
zena kod kuée (Abramovitz2018).
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Zajednicka feministi¢ka pretpostavka jeste da je rod fundamentalni mehanizam struk-
turisanja odnosa u drustvu i da se drzava blagostanja ne moze razumeti bez razmatranja
roda (Lewis 1999; O’Connor 2005; Fitzpatrick 2005). Feministi¢ki stavovi o drzavi
blagostanja usaglaseni su, $tavie, i oko toga da drzava blagostanja vrsi uticaj na rod.

Jedan od karakeeristi¢nih navoda jeste pisanje Meri Dejli (Mary Daly) da

»rodni odnosi obuhvataju ne samo odnose izmedu Zena i muskaraca, nego
i niz prilagodavanja izmedu drzave, porodice i trZista. ... Drzava blagosta-
nja postavljena je idealno za posredovanje izmedu pojedinaca ¢iji su Zivoti
protkani kontinuiranim medudejstvima izmedu kude, posla i drustva® (Daly
2000, 2).

Brojni i uticajni autori i autorke argumentovali su da politike drZave blagostanja kon-

struidu i reprodukuju rodne identitete (Coftey 2004, 31).

Medutim, razlike izmedu feministickih pravaca nastaju ve¢ prilikom ,etiketiranja® dr-
zave blagostanja — u jednom delu literature ona se oznacava faktorom osnazivanja, a u
drugom faktorom potéinjavanja roda. Dva ekstremna (i samim time pojednostavljena
stava) predstavljaju oni pravci koji su ,optuzivali drzavu blagostanja za to da otelotvoruje
muske interese i za to da je pogon za eksploataciju Zena [i drugih, koji su je] slavili zbog
oslobadanja Zena od zavisnosti od muskih prihoda® (Daly 2000, 2-3). Tako je, na pri-
mer, drzava blagostanja smatrana pot¢injavajuéom za zene, $to je dokazivano isticanjem
njenih ideoloskih aspekata (ukazivanjem da je ona oblikovana patrijarhatom i kapitali-
zmom), kao i aspekta socijalne kontrole i reprodukovanja tradicionalne socijalne podele
rada. U tom tonu je i karakteristi¢ni navod Elizabete Vilson (Elizabeth Wilson): ,,drzava
blagostanja nije samo set usluga, ve¢ i set ideja o drustvu, o porodici, i — ne najmanje va-
zno — o Zenama“ (nav. prema O’Connor 2005, 190), pricemu jei porodica smatrana me-
stom pot¢injavanja zena. U tom smislu, drzava je posmatrana kao makro, a porodica kao
mikropatrijarhat. Meri Mekinto$ (Mary McIntosh) pise da ,,porodi¢no domaéinstvo nije
puki socijalni izraz instinkta, nego je strukturisano i ograni¢eno drzavom blagostanja“
(Cousins 2005, 63). Kristofer La$ (Christopher Lasch) navodi kako su zene naivno pri-
hvatile drzavni intervencionizam zato $to je on donekle ogranic¢avao tradicionalni patri-
jarhalni autoritet, ne znajuci da ¢e drzava, dugoroéno posmatrano, progresivno prosiriti
svoju kontrolu ne samo na ra¢un tradicionalnih patrijarhalnih autoriteta, ve¢ vremenom
preuzimajudi i neke od nadleznosti koje su se ranije nalazile pod isklju¢ivom kontrolom

zena, poput radanja, gajenja dece i vodenja domadinstva (Lasch 1980, 27).
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Suprotno tome, drzava blagostanja smatra se instrumentom osnazivanja Zena, kroz po-
litike punog zaposljavanja, aktivnih mera na trziStu rada, podrske majkama sa decom
itd.? Tako je na primer Helga Hernes u svojoj knjizi Drava blagostanja i Zenska mot.
Eseji o drzavnom feminizmu iz 1987. godine argumentovala kako skandinavske drzave

podrzavaju feminizam u sklopu programa drzave blagostanja (Holst 2013, 140).

Vedina autorki pak ukazuje na kontroverze i na paradokse drzave blagostanja u odnosu

na Zene, u tom smislu $to naglasava njenu istovremeno podrzavajuc¢u i potéinjavajuéu

funkciju (Lister 2017, 68):

»s jedne strane, drzava blagostanja ima potencijal da ponudi Zenama vise slo-
bode (obezbedujudi im dnevno zbrinjavanje dece, na primer, kako bi se Zena
bavila pla¢enim radom i stekla finansijsku nezavisnost); s druge strane, ona
ima kapacitet da zadrzi, kontrolise i ograni¢i Zivote zena (na primer, ograni-

¢avanjem prava na abortus)“ (Coftey 2004, 31).

Nasuprot nastojanjima da se proceni uticaj politika drzave blagostanja na zZene, veéina
savremenih feministi¢kih razmatranja viSe se bavi ,,raspakivanjem komplikovanih od-
nosa izmedu Zena i sistema blagostanja ... jer nije mogudée do¢i ni do kakvog jednostav-
nog zakljucka o efektima politika drzave blagostanja na Zene“ (Lewis 1999, 86).

Feministicke teme i pristupi drzavi blagostanja

1. Fokus na zenu

Feministicke perspektive argumentuju da tradicionalno polaziSte tekstova o drzavi
blagostanja, makar implicitno, predstavlja muskarac, njegovo iskustvo i njegov ra-
zvoj. Ii¢itavanje tradicionalne literature, kako one koja podrzava, tako i one koja ne
podrzava drzavu blagostanja, ukazuje na to da je orijentisanost drzave blagostanja na
muskarca, po pravilu zaposlenog, jednostavno podrazumevajuéa. U prilog navedeno-
me, Dajana Sejnsburi (Diane Sainsbury) navodi dva koncepta fundamentalna za drza-
vu blagostanja, koncept socijalnog gradanstva i koncept dekomodifikacije. Mar$alov

(Thomas Humphrey Marshall) koncept socijalnog gradanstva, smatra ona, ,ophrvan je

3 Ove razlike donckle se mogu pripisati viemenu na koje se razmatranja odnose, kao i tipovima, to jest
modelima drzava blagostanja.
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patrijarhalnim implikacijama time $to odrzava podelu izmedu privatne i javne sfere. ...
Socijalna prava proisti¢u iz doprinosa u javnoj sferi, a prava koje Zene imaju su u privat-
noj sferi, posredovana njihovim muzevima“ (Sainsbury2001, 118). Karol Pejemen (Ca-
role Pateman) ide i korak dalje, smatrajudi da ovaj koncept ,,pripada samo muskarcima,
te da njegovo Sirenje na zene, moZze samo da pretvori Zene u ‘male’ muskarce® (ibid.,
121). Sli¢no tome, Esping-Andersenov (Gesta Esping-Andersen) koncept dekomodi-
fikacije odnosi se na stepen do kog je pojedinac slobodan u odnosu na trZiste rada, to
jest »koliko je u stanju da obezbedi prihvatljiv nivo Zivotnog standarda ukoliko nije
zaposlen® (Peri$i¢ 2016, 16). Feministkinje prigovaraju da dekomodifikacija izuzetno
retko ,,uzima u obzir situaciju Zena koje obavljaju neplaéeni rad u ku¢i, kao i preduslove
za njihovu emancipaciju (Sainsbury2001, 118). Implicitna predrasuda tradicionalnih
razmatranja drZave blagostanja jeste i da programi drzave blagostanja podjednako uti¢u
na muskarca, kao i na Zenu. Na taj nadin, s jedne strane, ,jedinica“ posmatranja je na-
vodno objektivizovana kao individua, bez oznake roda, dok je s druge strane navodno
objektivizovana kao grupa, poput osoba sa invaliditetom, penzionera, nezaposlenih i sl.
Brojne ,kategorije“ koje su uvodene u razmatranja drzave blagostanja, poput profesija,

klase, rase, generacija, pa ¢ak i domadinstva, uspevale su da izbegnu zenu.

Kada su u tradicionalnoj teoriji Zene i usle u razmatranja, one su postale ,0bjekti poli-
tika — primaoci ili korisnici naknada i usluga, a njihovi odnosi sa drzavom blagostanja
primarno su analizirani sa stanovista zavisnosti i socijalne kontrole (ibid., 116). Tako
Dzejn Luis (Jane Lewis) konstatuje: ,zene se u tradicionalnim tekstovima iz oblasti
socijalne administracije pojavljuju samo u ulozi ‘klijenata’ drzave blagostanja“ (Lewis
1999, 87). Obi¢no su oni koji su naglasavali ovu uloga Zena ukazivali na njihovo ¢esée
kori$¢enje zdravstvenih usluga u odnosu na muskarce, kao i na viSe agregatne iznose

naknada koje dobijaju samohrane majke i starije Zene (Perisi¢ 2016, 66).

Feministicke perspektive su, nasuprot tome, ukazale na viSestruke aspekte polozaja Zena
unutar drzave blagostanja, odnosno na visestruke odnose izmedu Zena i drzave blago-
stanja (Sainsbury 2001, 117). One su pokazale da su, izuzev $to su klijjentkinje drzave
blagostanja, Zene oduvek predstavljale disproporcionalno veéi procenat zaposlenih, od-
nosno pruzalaca usluga drzave blagostanja — Zene se tradicionalno obrazuju i zaposljava-
ju u sektorima obrazovanja i zdravstva, kao i u socijalnim sluzbama (i uop$teno u onim
oblastima u kojima je drzava poslodavac) (Perisi¢ 2016, 67). One, osim toga, obavlja-
ju najveéi segment posla staranja i/ili brige o ¢lanovima porodice: podjednako o deci

i o starijima, ali i 0 svojim partnerima. Na taj nadin, Zzene dominantno ,popunjavaju®
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takozvani neformalni sektor pruzanja usluga, na koji se svaka drzava blagostanja oslanja
i to cksplicitno, iako to ne uvazava prilikom redistribucije svojih sredstava (Ungerson
1999, 170). U prvom navedenom slucaju, Zene su formalni i plaéeni pruzaoci usluga,
dok su u drugom navedenom slucaju, one neformalni i nepla¢eni pruzaoci usluga. Na
kraju, zene se ¢e$¢e od muskaraca povlace iz pla¢enog rada uopsteno kako bi se bavile

nepla¢enim radom.
p

Feministkinje ovaj vid aktivnosti nazivaju ,poslovima socijalne reprodukcije®, koji su
najée$¢e nevidljivi i obezvredeni, iako su od fundamentalnog znacaja za ,reprodukeci-
ju drustva, socijalizaciju, seksualnost i odrzavanje porodice® (Misra and Akins 1998,
273). U analizi socijalne reprodukcije posebno je zna¢ajan rad Mimi Abramovic (Mimi
Abramovitz), koja isti¢e da je, pored toga $to je izuzetno vazna za dobro funkcionisanje
pojedinca i porodice, socijalna reprodukcija izuzetno znacajna i za nesmetano odvija-
nje ckonomskog Zivota jednog drustva koji je zapravo uslovljen kapacitetima porodice
da kupuje proizvedena dobra i usluge, da obezbedi produktivnost sadasnje i buduce
radne snage i da se stara o svojim ¢lanovima koji nisu u moguénosti da se staraju o
sebi. Konkretno, ,uspesna socijalna reprodukeija® pretpostavlja adekvatnu visinu zara-
da, dovoljne prihode i nizak nivo nezaposlenosti. Nasuprot tome, uspesnost, odnosno
profitabilnost ekonomskih aktivnosti je uslovljena niskim zaradama, niskim nivoom
socijalnih naknada i visokom stopom nezaposlenosti. Upravo je drzava blagostanja ta
koja ,ublazava“ ove tenzije, tako $to, izmedu ostalog, omogucava i podrazumeva poslo-

ve socijalne reprodukcije.

Razmatranja funkcija i odnosa izmedu drzave, trziSta i porodice u obezbedivanju bla-
gostanja takode imaju feministicki ,trag“. Feministkinje su medu prvima pocele da
promisljaju porodicu kao sektor blagostanja, jos krajem $ezdesetih i pocetkom sedam-
desetih godina. Kontekst je predstavljala problematizacija pozicije Zene u porodici i
kritika oéekivanja koje drustvo i porodica imaju od njih u vezi sa preuzimanjem uloge
neformalnih negovateljica. Naime, ,paralelni® procesi i pokreti u drustvu zalagali su se
za deinstitucinalizaciju i za takozvanu zastitu u zajednici. Medutim, donosioci odluka
»Nisu uopste uzimali u obzir ko ¢e zaista pruzati zastitu u zajednici’™ (Ungerson 1999,
170). Feministkinje su argumentovale da su Zene sustinski eksploatisane ovom vrstom
zatite — ,zaStita u zajednici izjednacava se sa zastitom porodice, a zatita porodice

izjednacava se sa zenom“ (ibid.).
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2. Efekti programa i redistributivnih mehanizama drzave blagostanja

U vezi sa pomeranjem fokusa prema zenama je i feministicka analiza uslova koje je po-
trebno ispuniti u svrhu ostvarivanja prava na odredene naknade i/ili usluge drzave bla-
gostanja, sa aspekta njihovog uticaja na Zene u odnosu na muskarce. Centralno mesto
u okviru ovih razmatranja sa¢injava analiza formalnog zaposlenja, odnosno plaé¢enog
rada, koji proizvodi sustinske razlike izmedu korisnika drzave blagostanja. Naime, pro-
grami drzave blagostanja ustanovljavaju izuzetno ostre linije podele izmedu plaéenog i
neplaéenog rada. Fakticki je jedini rad koji drzava blagostanja priznaje pladeni rad, tako
da oni programi koji su povezani sa pla¢enim radom obezbeduju neuporedivo visi nivo
naknada, u odnosu na one koji su nepla¢eni, koji po pravilu nisu povezani sa nakna-
dama, iako mogu biti.* I ovde feministicke perspektive polaze od stavke o drustvenom

konstruktu diskriminatornom prema Zenama:

»posto su muskarci lovei’ od davnina, a Zene su u stanju da vrse reprodukciju,
pretpostavlja se da je prostor izvan domadinstva muski prostor, dok domadi
prostor (prostor kuvanja i brige o deci) pripada Zenama. Nije li prirodno da
muskarci love, ubijaju, bore se i vode pleme, a da Zene hrane, radaju, neguju i
slusaju?” (Fitzpatrick 2005, 144).

Tako muskarci opstaju izlazeéi iz kuée i obavljajuéi pla¢eni rad, a Zene ostajudi u kuéi
i obavljajuéi neplaéeni rad. Na taj nadin, dizajn naknada jacao je nezavisnu poziciju
muskaraca u odnosu na zavisnu poziciju zena (i dece). S tim u vezi, a u svrhu procene
efekata programa drzave blagostanja, Ana Orlof (Ann Orloff ) sugerise uvodenje kon-
cepta defamilizacije (defamilization), koji oznacava stepen slobode od stupanja u brak i
ostajanja u njemu zbog ekonomske prisile, odnosno formiranja takozvanog autonomnog
domadinstva, i ,li¢ne autonomije i izolovanosti od personalne i/ili javne zavisnosti®

(Orloff 1996, 72).

Povrh toga, feministicke perspektive pokazale su znalaj toga kako se ,materijalni re-
sursi — zarade, naknade iz sistema socijalne sigurnosti, usluge i vreme — distribuiraju
unutar porodice, izmedu muskaraca, Zena i dece, sa implikacijama na siromastvo i pro-
bleme u svakodnevnom zivotu® (Lister 2017, 66). One su demonstrirale empirijske

razlike izmedu distributivnih efekata drzave blagostanja (ve¢ istorijski) sa stanovista

4 U zavisnosti od tipa drzave blagostanja razlikuju se i uslovi koje je potrebno ispuniti za odredene
programe.
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pola. Primer za navedeno je obuhvaéen terminom ,feminizacije siromastva®, kojim je
imenovana iznadprose¢na zastupljenost siroma$tva u domadinstvima na ¢ijem celu se
nalazi sama majka ili sama starija zena (Abbot, Wallace, Tyler 2005, 314). Medutim,
odredene mere drzave blagostanja, usmerene isklju¢ivo prema Zenama, a pre svega maj-
kama, umnogome su doprinele smanjenju siromastva, poput naknada tokom perioda
materinstva. Meri Dejli argumentuje u prilog potrebe za rodno senzitivnom analizom
programa blagostanja, koju je mogude realizovati uzimanjem u obzir resursa koje drza-
va obezbeduje Zeni i muskarcu u svojstvu individue i ¢lana porodice, kriterijuma kojima
je regulisana redistribucija medu njima, a zatim i ishoda sa stanovista rodno zasnovane

stratifikacije. Njen fokus je trostruk:

1. na strukture drzave blagostanja — preispitivanje rizika za koje su predvidene
naknade, uslova za ostvarivanje prava na njih, tretiranja razli¢itih porodi¢nih

formi i karaktera i dostupnosti socijalnih usluga;

2. na procese u drzavi blagostanja — preispitivanje konstrukcije obaveza i odgo-
vornosti za izdrzavanje ¢lanova porodice, sa stanovista toga da li su oni javna ili

privatna obaveza, te da li posao staranja jeste ili nije pladen; i

3. naishode programa blagostanja — odnosno, efekti smanjenja siromastva, ste-

pen dohodovne sigurnosti i dohodovne redistribucije (Daly 2000, 9).
3. Politicki prostor, participacija i mobilizacija

Uklju¢ivanjem rodne dimenzije u analizu drzava blagostanja prosireno je tradicionalno
shvatanje polititkog prostora i participacije, ,tako $to su uzete u obzir modi ili barem
uticaji iz razli¢itih oblasti politi¢ke akcije“ (O’Connor 2004, 187). Brojne transforma-
cije drzave blagostanja nastale su kao rezultat uve¢ane politicke participacije Zena. Ove
promene, koje su umnogome imale fokus na razvijanje politika povezanih sa porodi-
com, iako ne isklju¢ivo, nastupile su upravo kao posledica zastupnicke uloge Zena i Zen-
skih pokreta i inputa Zenskih organizacija, Zena na razli¢itim pozicijama u birokratija-

ma blagostanja i Zena donosilaca odluka.

I ne samo transformacije drzave blagostanja — jo§ od 1840. godine postojali su zenski
pokreti i kampanje koji su bili fokusirani na teme od znalaja za drZavu blagostanja:
postavljani su zahtevi za obrazovanje Zena (od 1847. godine), za adekvatniji pristup

trzi$tu rada (od 1859. godine), za prava udatih Zena (pravo starateljstva nad decom i
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pravo na posedovanje li¢ne imovine) (Banks 1986, 48), unapredenje zdravlja Zena itd.

(Coftey 2004, 30).

Istrazivanja za period kraja devetnaestog i pocetka dvadesetog veka u Francuskoj,
Nemackoj, Velikoj Britaniji i Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama ukazuju na to da se
»reformska nastojanja Zena i drzava blagostanja nisu poklapala samo po vremenu i po
mestu, a ponegde i osoblju, nego i da su se medusobno podsticali i transformisali, na
vazne i dugoro¢ne nacine® (Cousins 2005, 64). Kao i $to je prethodno navedeno, ovi
uticaji bili su najistaknutiji u oblikovanju politike zastite majki i dece. Paradoksalno,
dokazi sugeri$u i da su mo¢ i uticaj Zena i njihovih pokreta bili u direktnoj suprotnosti
sa ,ustupcima®, to jest velikodu$no$éu programa drzave blagostanja. Od razmatranih
drzava, zenski pokreti bili su najsnazniji u SAD, &ija je pak drzava blagostanja bila naj-
manje izgradena, a najslabiji u Nemackoj, koja je imala najizgradeniju infrastrukturu
drzave blagostanja i najdoslednije intervencije drzave. I dok je potonja davala Zenskim
pokretima manji politi¢ki prostor, dotle su u SAD Zenski pokreti razvijali intenzivno
svoju ,,stvar®, ali sa neuporedivo lo$ijim u¢inkom (Orloff 1996, 58). Pored ovog uticaja,
koji u konkretnom slucaju jeste bio ogranicen, teoreti¢arke ukazuju i na to, da je inte-
res za politike zastite porodica sa decom proistekao iz jednog drugog, patrijarhalnog
diskursa — brige za natalitet u Evropi u tom periodu: ,Zene su imale veliku ulogu u
postavljanju i odrzavanju porodi¢nih naknada u politi¢koj agendi, ali im je nedostajala
mo¢ da dovedu do njihove implementacije (Cousins 2005, 65). Sli¢no tome, Zenski
pokereti su bili uspesniji i kada su se, pored pitanja nataliteta, bavili pitanjima kontrole
radne snage, a uopsteno u onim okolnostima kada su muskarci politi¢ari preuzimali

njihovu agendu kao svoju.

Medu istaknutim Zenama u ovom ranom periodu je i Aleksandra Kolontaj (Alexandra
Kollontai), koja se sa pozicije narodne komesarke za socijalna pitanja u Rusiji, na koju
je izabrana 1917. godine, zalagala za program materinskog osiguranja, koji je obuhvatio
»potpuno pla¢eno porodiljsko odsustvo od osam nedelja, pauze za dojenje i uslove za
odmor u fabrikama, besplatnu medicinsku negu pre i posle porodaja i finansijsku po-
mo¢“ (Ofen 2015, 297).

Uprkos razlikama koje su postojale medu Zenskim pokretima i organizacijama u peri-
odu do 1930. godine,’ njihova agenda je bila neuporedivo usaglasenija u poredenju sa

kasnijim periodom ,kada se Zenski pokret razredio na niz malih grupa za pritisak, koji

5 O razlikama detaljno videti u Ofen 2015.
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su imali razli¢ite ciljeve® (Banks 1986, 72). Jedna od onih medu kojima postoji najveca
saglasnost u skorijoj proslosti jeste pristup trzistu rada pod jednakim uslovima za zene
i za muskarce, sa posledi¢nim razvijanjem usluga za dnevnu brigu o deci u drzavnom
sektoru i pla¢enim porodiljskim odsustvom sa rada. Ova pitanja i danas su aktuelna, sa
dodatkom obrazovanja i obuke, podele rada u domacdinstvu, jednakosti moguénosti u
javnom i privatnom Zivotu, socijalnih usluga, zdravstvenih problema Zena, siromastva
itd. Feministi¢ki pokret je imao klju¢nu ulogu i u pomeranju granice izmedu nekada-
$njeg privatnog i javnog, a mozda je i najveci domet izlazak nasilja u porodici u sferu
javnog, odnosno razvijanje politika drzave blagostanja u vezi sa navedenim. Dodatno,
on je ukazao i na privilegovanost tradicionalnog koncepta porodice u odnosu na jedno-
roditeljske i istopolne porodice itd. (Lister 2017, 66).

Zakljucak

Poput klase, ali i rase, rod predstavlja jednu od osnovnih dimenzija svih drustvenih or-
ganizacija. On podrazumeva i pretpostavlja drustveno konstruisane i istorijski promen-
ljive odnose, znadenja i identitete, putem kojih bioloske razlike izmedu polova postaju
drustveno relevantne. Za razliku od klase i rase, rodna perspektiva je nesto kasnije po-
stala sastavni deo studija i kritika drZave blagostanja. Razlozi tome su brojni. Neki od
njih bi se mogli pripisati i tome da je istorija ¢ovecanstva (ali i nauke) dokaz da je mu-
Skarcima dato (i davano), a da su Zene konstantno morale da pokazuju i da se dokazuju,
da bi im bilo ,,dozvoljeno® (Mil 2008, 92-99), kako se prema miSljenju autorki ovog
rada mogu interpretirati segmenti escja Potcinjenost Zena Dzona Stjuarta Mila (John
Stuart Mill). U istom tonu, one su prepoznavane kao ,sckundarne” u odnosu na mu-
Skarce, takozvane hranioce porodice, te su sva prava koja su im ,,pripadala® u kontekstu
drzave blagostanja bila prava koja su one imale ,,po osnovu® muskaraca. S tim u skladu,
feministi¢ke kritike drZave blagostanja iz sedamdesetih i osamdesetih godina najéesée
su insistirale na tome da je drzava blagostanja instrument za uspostavljanje ,,javnog pa-
trijarhata®, ,,dru$tvene kontrole i ,regulisanja seksualnosti®. Odsustvo muskarca, na-
ime, ¢inilo je blagostanje Zena ,kategorijom® koju je bilo tesko realizovati. I ne samo
to, direktno je uticalo na kreiranje pozeljnog drustvenog konstrukta: heteroseksualnog
vencanog para sa decom. Uz to, moguénost da je porodica mesto zanemarivanja i zlou-

potreba (zena), efektivno je minimizirana konceptom drzave blagostanja.
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Doprinos feministickih kritika ovoj oblasti ogleda se pre svega u tome $to su uvode-
njem rodne perspektive u analizu drzave blagostanja uspele da identifikuju, teorijski
objasne, istraze i empirijski potkrepe neka od klju¢nih strukturalnih ograni¢enja koje
drzava (blagostanja) nameée Zenama; da dokumentuju doprinos zenskih pokreta i zen-
skog aktivizma u konstituisanju i razvoju drzave blagostanja; da nagoveste, mada ne u
dovoljnoj meri, relevantnost klase, rase i etnickog diverziteta prilikom uspostavljanja
drzave blagostanja; da naglase raznovrsnost iskustava Zena i zastupaju potrebu za ve-
¢im senzibilitetom prema njima, a narotito relevantnost lokalnog konteksta prilikom
utvrdivanja poloZaja i interesa Zena, te da podignu glas i deluju u praveu osvajanja veéih
sloboda za one koji zive u razli¢itim vrstama nesloboda u drzavi (blagostanja): podjed-

nako materijalnim i nematerijalnim.
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Feminist Deconstruction and Reconstruction of the Welfare
State

Abstract: This paper focuses on feminist approaches to the welfare state, as one of the
most influential, critical and emancipatory strands in current social science theory and
societal practice. The introductory section discusses current debates about challenges
facing the contemporary welfare state and its capacities to tackle them. By emphasising
that there is not a single feminist theory of the welfare state, the authors analyse the
basic assumptions of the welfare state from the perspective of multiple feminisms. The
central part of the paper is structured around some of the most salient feminist topics
regarding the welfare state: the female “dimension” of the welfare state, the effects of
programmes and redistributive policies of the welfare state for women, as well as their
political dimension, participation and mobilization. In this way the authors analyse
dual positions of women — as beneficiaries, but also providers of welfare services and
benefits, as formal and informal labourers, and finally as representatives of change in
the welfare states. The methodological approach deployed is that of qualitative analysis.

Keywords: welfare state, feminism, feminists, feminist movements, women, paid la-
bour, domestic work, programmes, benefits and services

219






IV Drzavaitrziste

Marina Simic

UNIVERZITET U BEOGRADU
FAKULTET POLITICKIH NAUKA

lvan Simic

UNIVERZITET KARLTON U OTAVI

Drzava i materinstvo: (dis)kontinuiteti u politikama javne
brige u deci u socijalistickoj Jugoslaviji i savremenoj Srbiji*

Apstrakt: U ovom radu bavimo se rodnim reZimima javne brige o deci u socijalisti-
¢koj Jugoslaviji i savremenoj Srbiji. Bez obzira na promene u rodnim odnosima nakon
Drugog svetskog rata, briga o deci ostala je primarno Zenski domen, te iako su jaslice
i obdani$ta u SFR] bili organizovani u skladu sa ideologijom rada i rodne jednakosti i
imale za cilj da zaposlenim majkama omogude povratak na posao, kapaciteti tih usta-
nova nikada nisu pratili broj dece koja bi ih potencijalno mogla pohadati. Sli¢no tome,
zvani¢na pronatalna ideologija savremene srpske drzave ne odrazava se na politiku jav-
ne brige o deci, koja je ostala primarno Zenski domen i za veéinu majki nedovoljna,
¢inedi tradicionalnu Zensku rodacku mrezu glavnim sredstvom socijalne sigurnosti. U
tom smislu, nase istrazivanje pokazuje da radikalna promena politi¢ke ideologije nije
donela i radikalnu promenu drzavne rodne politike brige o deci. To pokazuje stabilnost
rodnih rezima i kontinuitet izmedu socijalistickog i postsocijalistitkog pristupa javnoj
brizi o deci.

Kljucne reci: SFRJ, Srbija, javna briga o deci, rodni rezimi

1 Rad je nastao u okviru projekta Rodna ravnopravnost i kultura gradanskog statusa: istorijska i teorijska
utemeljenja u Srbiji, br. 47021, koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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Uvod

U ovom radu bavimo se rodnim politikama brige o deci u Socijalistickoj Federativnoj
Republici Jugoslaviji i promenama koje je javni servis brige o deci doziveo posle pada
socijalizma u Srbiji. Nasa teza je relativno jednostavna: zelimo da pokazemo da je bez
obzira na zvani¢nu drzavnu politiku i razli¢ite drzavne idologije u ova dva istorijska
perioda, briga o deci bila i ostala Zenski domen i u socijalizmu i posle njega. Nakon
Drugog svetskog rata Komunisti¢ka partija je u skladu sa ideologijom rada i rodne jed-
nakosti otvorila veliki broj obdanista i jaslica sa ciljem da zaposlenim majkama omo-
gudi povratak na posao. Medutim, kapaciteti tih ustanova nikada nisu pratili broj dece
koja biih potencijalno mogla pohadati. To zna¢i da se ve¢ina zaposlenih majki oslanjala
na druge vidove pomo¢i, prvenstveno na mrezu zenskih rodaka. Sli¢no tome, zvani¢na
pronatalna ideologija savremene srpske drzave ne odrazava se na politiku javne brige
o deci, koja je ostala za ve¢inu majki nedovoljna, ¢inedi tradicionalnu Zensku rodacku
mrezu glavnim sredstvom socijalne sigurnosti. U tom smislu, radikalna promena poli-
ticke ideologije, nije donela i radikalnu promenu drzavne rodne politike brige o deci.
To pokazuje stabilnost rodnih rezima i kontinuitet izmedu socijalistickog i postsocija-

listi¢kog pristupa javnoj brizi o deci.

Jugoslovenska pronatalisticka politika i njena transformacija

Populaciona politika Socijalisticke Federativne Jugoslavije bila je u velikoj meri prona-
talisti¢ka, praéena placenim porodiljskim odsustvom, drzavnim servisima za brigu o
deci, nov¢anim nagradama za svako dete i pozitivnim diskursom o roditeljstvu. Medu-
tim, za razliku od vedine isto¢noevrospkih zemalja koje su na razli¢ite nadine jos direk-
tnije intervenisale sa namerom da poveéaju natalitet (cf. Kligman 1998),” jugoslovenski
pristup je tokom vremena varirao, ali se najéesée orijentisao na ,,planiranje porodice*
i podrsku majkama (Drezgi¢ 2010). Taj pristup je takode ukljucivao slobodniji pri-
stup abortusu nego u veéini drugih evropskih socijalistickih zemalja i relativno laku
dostupnost modernih kontraceptivnih sredstava.’ Cini se da je jugoslovenska vlada bila

2 Tako su se u osnovi oslanjale na sovjetski model, isto¢noevropske drzave su sprovodile razlic¢ite
pronatalisticke politike. Na primer, u Isto¢noj Nemackoj rezim se oslanjao na drzavne servise i propagandu, au
Rumuniji na zabranu abortusa (cf. Guenther 2010).

3 Abortus je dozvoljen 1951. godine samo uz medicinske i socijalne indikacije, da bi kasnije uslovi

za vrienje abortusa bili manje restriktivni. U drugim socijalisti¢kim zemljama u Evropi, kao $to su Poljska i
Cehoslovatka, abortus je delimi¢no legalizovan pedesetih godina proglog veka (Alsop and Hockey 2001).
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manje zabrinuta zbog niskog prirodnog prirastaja na nivou cele zemlje, a vise zbog vi-
sokog prirodnog priradtaja u njenim siromasnim krajevima.* Jugoslovenski politi¢ari
su ipak smatrali da ¢e prirodni prirastaj i tu opadati sa porastom Zivotnog standarda
(Radi¢ 1950). Poseban problem bili su visoka stopa smrtnosti odoj¢adi i nedostatak
adekvatne medicinske brige za decu do tri godine starosti. Ti problemi su nasledeni iz
Kraljevine Jugoslavije gde porodilista, osim u ve¢im gradovima, nisu ni postojala. Stoga
su jugoslovenski komunisti smatrali da ée prirodni prirastaj sigurno rasti ako se smanji
smrtnost odoj¢adi i obezbede bolji medicinski uslovi za porodaj i brigu o deci (Zena
danas 1951). Tako su umesto intervencije sredstvima opresije i zabrane abortusa, kao
$to je na primer bio slu¢aj u Rumuniji (Kligman 1995), jugoslovenski komunisti uveli
finansijsku pomo¢ i nagrade za majke odmah posle Drugog svetskog rata, a koje do
izvesne mere postoje i danas. Ova pomo¢ se vremenom poveéavala 1 osim dugoroéne
finansijske pomo¢i za decu, trudnice su dobijale i novac koji je trebalo da im omogudi
bolju ishranu. Finansijska pomo¢ za decu — de¢ji dodatak — rastao je sa svakim novoro-
denim detetom i roditelji su ga primali sve dok je dete bilo na $kolovanju (Sto znadi u
osnovnoj i srednjoj skoli).> Ova pomo¢ bila je zna¢ajan deo prihoda za mnoge porodi-
ce, pa je pedesetih godina proslog veka de¢ji dodatak ¢inio ¢ak 32% ukupnog prihoda
etvoro¢lanih radni¢kih porodica i 28% prihoda porodica sluzbenika (Savezni zavod
za statistiku 1957).

Radikalna promena u zakonima o finansijskoj pomo¢i majkama i porodicama sa decom
nastaje tek posle 2000. godine, kada pocinje da preovladava ideja da socijalna i popula-
ciona politika treba da budu odvojene, $to znadi da drzava podstice roditeljstvo, ali ne i
pomo¢ oko podizanja dece (Gavrilovi¢ i Jugovi¢ 2011).6 De¢ji dodatak je ukinut, a uve-
dena je jednokratna finansijska pomod¢, koja se i dalje uvecava sa svakim novorodenim
detetom (sve do tre¢eg deteta), ali su njeni iznosi proporcionalno manji nego to su bili
u vreme socijalizma. Deo finansijske pomo¢i presao je u nadleznost lokalnih opstina,
od kojih neke uopste ne pruzaju ovu vrstu pomodéi, pri ¢emu finansijski iznos u onim

opstinama koje obezbeduju ovu vrstu pomodi veoma varira.

4 Ovaj trend nastavlja se i posle pada socijalizma bivaju¢i dominantan diskurs i u drzavnim dokumentima
o podsticanju nataliteta od sredine osamdesetih godina proslog veka. Pri tome, ,,briga o natalitetu se u poznom
socijalizmu i posle njega po¢ela pomerati od brige za siromasne i nerazvijene delove zemlje ka nacionalno obojenoj
brizi za reprodukciju pozeljnih etni¢kih grupa, to jest Srba, a ne Albanaca, Muslimana i Roma (Vii¢ 2013).

5 Videti: Radnica 1949, 1-2; Zena danas 1950, 27; Radnica 1950, 22-23.

6 S tim u vezi, drzavne pronatalisti¢ke mere uklju¢uju moguénost iz vitro oplodnje (kao i ¢uvanja

embriona za naredne pokusaje) za parove koji ne moraju biti venéani u nekoliko drzavnih klinika u zemlji, pri
¢emu postoje subvencije za ove procedure i u privatnim klinikama.
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Uz finansijsku pomo¢ za odgajanje dece, drugo vazno dostignuée socijalisti¢ke drzave
bilo je pla¢eno porodiljsko odsustvo, koje je bilo garantovano prvim jugoslovenskim po-
sleratnim ustavom iz 1946. godine (Jovanovi¢ 2008). Jugoslovenski zakon nije pozna-
vao odsustvo oca radi nege deteta, i oéeva uloga se obi¢no povezivala sa idejom ,,o¢inske
figure® koja treba da doprinese vaspitanju dece, ali bez u¢e$éa u njihovom odgajanju i
obavezama koje uz to idu (Simbirev 1949, 28-29; Milenkovi¢ 1951, 18). Odsustvo oca
sa posla zarad nege deteta postalo je zakonsko pravo o¢eva u svim postjugoslovenskim
republikama posle pada socijalizma (u Srbiji o¢evi od 2005. godine imaju isto pravo na

odsustvo kao i majke),” ali se ¢ini da mali broj oceva koristi ovu moguénost.

Inicijalno, Zene su u Jugoslaviji imale pravo na 90 dana odsustva koje se po njegovom
isteku moglo produziti kori$¢enjem regularnog godis$njeg odmora, $to je praksa koja
postoji i danas.® Vremenom je porodiljsko odsustvo postajalo duze, a sadasnji zakon do-
zvoljava 3 meseca porodiljskog i 9 meseci odsustva radi nege deteta, koji se automatski
nastavljaju jedno na drugo. Majke mogu otvoriti porodiljsko odsustvo najmanje 28, a
najviSe 45 dana pre termina porodaja.’ To znadi da se odustvo zavr§ava najmanje mesec
dana pre nego $to dete moze krenuti u jaslice (dete moze krenuti u jaslice sa navrenih
godinu dana).’® Ova razlika izmedu polaska u jaslice i zavrSetka porodiljskog odsustva
postojala je od kasnih sedamdesetih godina proslog veka (Javornik 2012), i zaposle-
ne majke su morale da traZe razli¢ite strategije za pomo¢ oko dece. Stavide, savreme-
ne mere roditeljske inkluzije predvidaju da jedan od roditelja ($to je u praksi najéesée
majka) boravi sa detetom u jaslicama tokom prvih nekoliko nedelja, $to za zaposlene
majke predstavlja dodatno optereéenje. Medutim, to je samo jedan od problema u vezi
sa drzavnim obdanistima sa kojima se majke susre¢u. Mnogo ve¢i problem predstavlja
kontinuirano neadekvatan broj raspolozivih mesta u vrti¢ima. Broj raspolozivih mesta
bio je nedovoljan od trenutka otvaranja skromnih prvih jaslica u Kraljevini Jugoslaviji,

te je i pored napora koje je socijalisticka vlada uloZila u njihovo otvaranje, takav ostao

do danas.
7 Clan 94 ,,Zakon o Radu, 13 Sluzbeni glasnik RS § (2017).
8 Iako je porodiljsko odsustvo u Jugoslaviji bilo kraée nego u Sovjetskom Savezu, postojalo je manje

ogranienja za njegovo kori$¢enje, kao $to je na primer minimalni radni staZ pre otvaranja odsustva. Pored toga,
bio je zabranjen i prekovremeni rad i rad u noénim smenama od ¢etvrtog meseca trudnoée, kao i osam meseci

nakon porodaja (cf. Mimica 1946, 1-3; Prodanovi¢ 1949, 10-11).
9 Zakon o radu, ¢lan 94.

10 Pojedine opstine donele su odluku prema kojoj deca mogu krenuti u jaslice i pre navr$enih godinu
dana. Medutim, u praksi to najéesée nije mogucée jer drzavne jaslice nisu opremljene ni logisticki, ni personalno za
brigu o tako maloj deci.
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Javna briga o deci: nadgradnja i baza

Plaéeno porodiljsko odsustvo i pristupacan javni servis brige o deci bili su deo progra-
ma Komunisticke partije Jugoslavije jo§ pre Drugog svetskog rata. Sa pobedom socija-
listi¢ke revolucije, glavna briga Partije bila je resavanje tenzije ,.izmedu zaposlenja Zena
i njihove reproduktivne uloge®, a to refenje je videno upravo u ,produzetku porodilj-
skog odsustva i garantovanom povratku na posao® (Drezgi¢ 2010, 199). Garantovani
povratak na posao znacio je da je drzava trebalo da obezbedi kapacitete za javnu brigu
o deci. Jo§ tridesetih godina dvadesetog veka, jugoslovenski komunisti su obecali mesta
u obdani$tima za svu decu zaposlenih majki, pozivajuéi Zene da se pridruze Partiji i
bore za jednaku platu i pla¢enu drzavnu brigu o deci (Proleter 1933, 11-12). Uvodenje
javnih servisa za brigu o deci postalo je deo zvani¢nog partijskog programa ¢etrdesetih
godina prolog veka (Tomsi¢ 1940), a tokom Drugog svetskog rata, Partija je pored
uvodenja pla¢enog trudnickog i porodiljskog odsustva, najavila i otvaranje drzavnih ja-
slica i obdanista (Zena u borbi 1943, 14—15). Pri predlaganju ovih mera, jugoslovenski
komunisti uglavnom su se vodili sovjetskim modelom drzavne brige o deci, koji je samo

neznatno promenjen u kasnijim fazama jugoslovenskog samoupravljanja.

Prvi drzavni ake koji je regulisao sferu brige o deci, donet 1948. godine, bio je direktan
prevod jednog sli¢nog sovjetskog teksta i Stampan je zajedno sa ,,Uredbama o osnivanju
degjih jaslica i vrtica“ (Radnica 1948b). Osnovna ideja tog sovijetskog predloska preve-
denog u Jugoslaviji kao ,,Uputstava vaspitatu de¢jeg vrta“ je da pomogne vaspita¢ima
(sic!) da ,kod dece razviju radne i druge navike, karakeer i volju za rad i u¢enje* (Ko-
pas-Vukasinovi¢ 2010, 46). Prateéi sovjetski model, jugoslovenski komunisti napra-
vili su jasnu razliku izmedu predskolskog i $kolskog obrazovanja (Kopas-Vukasinovi¢
2010). Predskolsko obrazovanje imalo je manje strog kurikulum sa $iroko definisanim i
manje strukturisanim nastavnim, obrazovnim i vaspitnim ciljevima. Deca su uena sa-
modisciplini i socijalisti¢koj radnoj etici koja je preuzeta iz sovjetskih pedagoskih udz-
benika (cf. Gradskova 2010). Izradeni su planovi rada sa decom, ¢iji je raspored pratio
rad u fabrikama. Dan je pocinjao zvukom fabritke sirene i bio podeljen na aktivnosti
koje se ukljucivale ucenje, igru i umetnicko stvaralastvo koje se izlagalo za roditelje.
Medutim, bez obzira na ideologiju rodne ravnopravnosti koju su zastupali jugosloven-
ski komunisti, briga za decu ostala je Zenski domen i # privatnoj i # drzavnoj sferi obda-
ni$ta. Tako je glavni cilj izgradnje vrti¢a i obdanista bio da se majkama olaksa odlazak

na posao, pri ¢emu je trebalo da drzavne ustanove omoguée harmonizaciju porodi¢nog
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i radnog zivota."" Tako se, na primer, u ¢asopisu Radnica iz 1948. godine kaze da ,rad-
nica, ostavljajuéi dete u jaslama, zna da ga je poverila u sigurne ruke i mirno moze da
se preda poslu, a posle zavr§enog rada opet da se posveti svom detetu jer teZiste odgoja

ostaje na porodici“ (Radnica 1948a)."

Neposredno posle rata, Antifasisti¢ki front zena (AFZ) je uloZio puno napora da ispuni
ratna obecanja i otvori §to vi$e obdanista. Broj obdanista je bio pod stalnim nadzorom
Partije, dok je u prvim posleratnim godinama AFZ uticao na donosenje uredbe koja je
od preduzeca i fabrika zahtevala da izgrade objekte za brigu o deci u svojoj neposred-
noj blizini. Clanice AFZ su nadgledale podizanje i kvalitet ovih ustanova koriste¢i sva
raspoloziva sredstva da probleme sa kojima su se susretale iznesu partijskom vrhu (AFZ
1953). No, ¢ini se da su ti problemi bili i brojni i raznovrsni. Prvi je bio infrastrukeurni.
Socijalistitka vlada nije nasledila nikakvu mrezu obdanista, pogotovo u ruralnim sre-
dinama, gde ih pre toga uopste nije ni bilo, i AFZ je ulozio velike napore da organizuje
mrezu jaslica i obdanista u selima. Za vreme kolektivizacije tokom ¢etrdesetih godina
proslog veka, ¢lanice i aktivistkinje AFZ-a obudile su hiljade medicinskih sestara koje
su organizovale sezonske jaslice i obdanista na kolektivnim farmama. No, iako je AFZ
uspeo da otvori nekoliko stalnih jaslica i obdanista, projekat izgradnje obdanista u ru-
ralnim sredinama propao je zajedno za kolektivizacijom. Drugi problem bio je nedo-
statak materijalnih sredstava. Naime, muskarci koji su bili upravnici kolektivnih farmi
veoma su tesko odobravali sredstva za privremene jaslice i obdanista (AFZ 1950a). [
kona¢no, poseban problem bio je taj $to su mnoge zene ove ustanove smatrale neade-
kvatnim za svoje potrebe. Mnoge ¢lanice u vrhu AFZ tetko su mogle da objasne ovaj
otpor, pripisujudi ga ,primitivizmu® seoskih zena (AFZ 1950b). Jugoslovenski moder-
nisti¢ki projekat Zenske emancipacije bio je posebno usmeran ka ,,oslobodenju® seoskih
zena, koje su videne kao zarobljene stegama tradicije. Deca i zdravlje dece su najées¢e
bili povod za socijalne intervencije koje su ciljale na promenu tradicionalnog nadina
zivota (Simi¢ 2018). Medutim, ¢ini se da razloge za ,otpor“ seoskih Zena treba pre tra-
ziti u infrastrukturnim problemima — neadekvatnosti u broju i lokaciji jaslica, nego u

»kulturnim obrascima® koji su prema misljenju partijskih radnica neke vidove ¢uvanja

11 Sli¢no je bilo i u drugim socijalistickim zemljama u kojima su lokalne komunisticke partije posle
inicijalnog progresivnog stava prema ,,zenskoj emancipaciji“ nakon Drugog svetskog rata ubrzo naglasak stavile na
»2zensku ulogu u porodici i odgajanju dece® (cf. Brunnbauer 2009).

12 Oceva briga se pominje samo u slu¢aju majé¢ine smrti, pa se tako u istom ¢asopisu navodi da
etvorogodisnju Miru u obdaniste dovodi njen otac, primerni radnik iz fabrike pored koje je podignuto obdaniste.

226



IV Drzavaitrziste

radile u gradu a Zivele na selu, gde su se bavile i poljoprivredom, ali i za majke koje su

V. .
zivele u gradovima.

Vedina autora i autorki smatra da glavna razlika u praksama podizanja dece izmedu
ruralnih i urbanih sredina leZi u preovladuju¢em tipu porodice: viSegeneracijske ili nu-
klearne (Leutloff-Grandits 2012). Jugoslavija je posle Drugog svetskog rata bila zahva-
¢ena brzim procesom industrijalizacije. Izmedu 1946. i 1961. godine procenat scoskog
stanovni$tva opao je sa vise od 70% na manje od 50% (Vujovi¢ 1995, 131). Pri tome
je nastao i veliki broj radnika-seljaka (i radnica-seljanki), koji su radili u gradovima, a
ziveli u obliznjem selima svakodnevno putujuéi (Simi¢ 1973). Ovaj broj se postepeno
smanjivao, ali je ve¢ina novopridoslih radnika u gradovima odrzavala bliske veze sa ro-

dacima na selu (ibid.).

U Srbiji devedesetih godina nije bio znacajne razlike u veli¢ini domaéinstava u urbanim
i ruralnim sredinama, ali je posle 2000. godine ,,nuklearna porodica u Srbiji doZivela
znacajno opadanje“, a Viéegeneracijska naglo povec’anje, $to je u suprotnosti sa tren-
dovima zabeleZzenim u svim drugim postsocijalistickim zemljama (Mili¢ 2004; 2006),
te razloge za broj dece koja pohadaju obdaniste treba traziti na drugom mestu.” Nama
se ¢ini da su fizi¢ka blizina i dostupnost Zenskih rodaka u odnosu na blizinu i dostup-
nost jaslica i obdanista, a ne tip domadinstva, klju¢ni za izbor natina ¢uvanja dece (cf.
Tomanovi¢-Mihajlovi¢ 1997). Tako piSudi o srodstvu i odgajanju dece u postsocija-
listickoj Hrvatskoj, Lojtlof-Grandic (Leutloff-Grandits 2012) navodi da je odsustvo
infrastrukture, ali i manja zaposlenost zena na selu u velikoj meri odredivala oslanjanje
majki na Zensku rodacku mrezu i u toku socijalizma i posle njega, dok je u postso-
cijalistickoj Hrvatskoj ovaj trend u urbanim sredinama posebno pojacan. Istrazivanje
koje je na statisti¢ki reprezentativnom uzorku majki u Srbiji sprovela Ana Gavrilovi¢
1995. godine, pokazuje da je 78,8% ispitanica kao glavni uzrok za neupisivanje dece
u obdanista navelo to da imaju moguénost brige o deci u porodici (Gavrilovi¢ 1998).
Ove ,,moguc’nosti“ najverovatnije podrazumevaju pomoc¢ ¢lanica domadinstva, $to
pokazuje malo odstupanja u odnosu na socijalisticki period u kojem je ova vrsta po-
modi takode bila dominanta. Sli¢ne rezultate dobili smo i u istrazivanju sprovedenom
medu majkama koje su imale decu predskolskog uzrasta osamdesetih i devedesetih go-
dina proslog veka. Veéina majki, bez obzira na svoju socijalnu poziciju, oslanjala se na

pomo¢ rodaka, naj¢es¢e majki i svekrva, ali i sestara i komsinica, bez obzira na to da li

13 Tako je, na primer, broj prijava u obdanista u polururalnim delovima zemlje, kao $to je beogradska
opstina Sopot, u stalnom porastu: Rasi¢ 2017.
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suim deca iSla u obdaniste ili ne (Simi¢ i Simi¢ 2018; cf. Tomanovié¢-Mihajlovi¢ 1997).
To ne znadi da u socijalizmu nisu postojale socijalne razlike, ali je praksa brige o deciu
velikoj meri presecala klasne razlike.'"* Angazovanje pla¢ene pomodi (bebisiterki, kao i
kuénih pomo¢nica), postalo je znatno ¢e$ée posle pada socijalizma, pomerajuéi dosa-
dasnje granice izmedu privatnog i javnog i otvaraju¢i puteve drugacije koncipiranim
nejednakostima koje, pored onih rodno zasnovanih, uvode i nove dimenzije socijalnih
nejednakosti. Ove promene odslikavaju promene u odnosu privatne i ,drzavne® brige
koje zahvataju velik deo javnih socijalnih politika, uklju¢ujuéi i brigu o deci (cf. Brkovi¢

2017)," na $ta éemo se osvrnuti u poslednjem odeljku.

»~Drzavna resenja"“ za javnu brigu o deci

Iako je jugoslovenska vlada bila posveéena punoj zaposlenosti Zena u socijalizmu i iz-
gradnji adekvatnog broja jaslica i obdanista (Javornik 2012), to se u praksi nikad nije
dogodilo. Od pedesetih godina proslog veka, otvaranje i odrzavanje obdanista prestalo
je biti obaveza fabrika i preduzeéa, a nadleznost za njihovu izgradnju presla je u ruke gra-
dova i op$tina. Prema Zakonu o de¢jim vrti¢ima iz 1957. godine, jaslice i obdanista i da-
lje imaju za cilj ,organizovanu pomo¢ drustva porodici“ (Kopas-Vukasinovi¢ 2010, 61) i
mogu ih osnivati ,narodni odbori op§tina, privredne i drustvene organizacije, stambene
jedinice i grupe gradana, uz prethodnu saglasnost Saveta nadleznog za poslove skolstva
pri Narodnom odboru opstine” (ibid.). Tako su u mnogim jugoslovenskim gradovima
sedamdestih i osamdesetih godina proslog veka, novoizgradena naselja ¢esto bila opre-
mljena osnovnom $kolom i obdanistem, $to je majkama omogudavalo brz povratak na
posao bez veceg angazovanja srodnitke mreze, koja u pojedinim slu¢ajevima i nije bila

lako dostupna (na primer, jer su roditelji ostali na selu ili su majke i taste jo$ uvek radile

14 Socijalne razlike postojale su u Socijalistickoj Federativnoj Republici Jugoslaviji, kao i u ostatku
socijalistitke Evrope. Medutim, ¢ini se da je klasna struktura bila drugadija nego u kapitalisti¢kim zemljama. U
isto¢noevropskim zemljama u vreme socijalizma postojala je odredena klasna stratifikacija nastala eliminacijom
burzoazije kao distiniktivne socijalne kategorije i formiranjem slabo diferencirane i Siroko zasnovane ,,srednje
klase®, zatim politicko-vojne, privredne i intelektualne elite i kona¢no jednako ograni¢enog sloja onih koje Harl
(Michael Harloe) naziva ,,potklasom” (underclass) — ljudi koji su bili isklju¢eni iz glavnih drustvenih tokova

(Harloe 1996, 4).

15 Sli¢no restrukeuriranje dogodilo se i u sferi javne brige o starima gde su uvedene nove forme brige

kao $to su besplatne ,,geronto domadice®, ¢iji angazman prelazi tradicionalne linije privatnog i javnog ( Thiemann
2017). U Beogradu postoji i strukturno sli¢an ,,Bebi servis® &iji je osniva¢ grad Beograd, a koji angazuje bejbisiterke
za decu do godinu dana, s tim $to ovaj servis nije besplatan, ve¢ je potpuno komercijalan, iako je u jednakoj meri
wdrZzavni®.
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i nisu mogle da se brinu 0 unucima) (Leutloff-Grandits 2012).

No, i pored toga, broj raspolozivih mesta u vrti¢ima ostao je u celini nedovoljan. Cak
je broj dece koja su pohadala obdanista u Jugoslaviji bio proporcionalno manji nego
u bilo kojoj drugoj socijalisti¢koj evropskoj drzavi (ibid.). Tako je 1955. godine samo
2,8% pohadalo jaslice ili obdanista, 1967. godine taj procenat je iznosio 5,5% (Gavri-
lovi¢ 1998, 50), 1972. iznosio je 7,7% (ibid., 58), a 1980. godine skoro 30%, od ¢ega
je broj dece u jaslicama bio oko 15% (Leutloff-Grandits 2014, 69). To znati da iako je
Partija stavila obdanista na listu prioriteta u pogledu Zenske emancipacije, njihov broj
nikada nije dosegao cifre koje bi veéini majki omoguéile da ih koriste. Ovaj trend nije
se promenio ni posle pada socijalizma. U takozvanoj uzoj Srbiji sredinom devedestih
godina proslog veka bilo je 6,9 zaposlenih majki na jedno mesto u obdanistu (Gavrilo-
vi¢ 1998, 103). U skolskoj 1995-1996. broj dece u obdanistima ¢inio je 21,2% ukupne
populacije, $to je bilo i vi$e od zvani¢nih kapaciteta obdanista, a $to se objasnjavalo
rotacijom izmedu dece koja su upisana na puno radno vreme i one koja dolaze u skrace-
nom vremenu, pri ¢emu je broj dece koja su bila na listi ¢ekanja takode bio veliki (ibid.,
107)."¢ Ovaj trend se nastavio i posle 2000. godine — broj prijavljene dece u gotovo svim

mestima u Srbiji daleko prevazilazi broj upisane dece.

Sa promenom politickog i ckonomskog sistema devedesetih godina proslog veka poja-
vila su se i privatna obdanista, ali je njihov broj ostao mali sve do dvehiljaditih."” Pristu-
pacnost privatnih obdanista varira i u pogledu cene i u pogledu broja raspoloZivih me-
sta."® Tako su cene privatnih obdanista u Beogradu nekoliko puta veée od cena u vedini
drugih gradova Srbije (veéa je i cena drzavnih obdanista — a tu cenu formiraju gradovi).
Situacija se dodatno komplikuje time $to je viSe raspolozivih mesta za jaslice nego za
obdanista, a deca ve¢ upisana u jaslice imaju prednost prilikom polaska u obdaniste,

$to znatno umanjuje broj ve¢ inade ograni¢enih mesta. Rezultat visoke cene privatnih

16 U jednom drugom tekstu, komentari§udi rezultate ovog svog istrazivanja, ista autorka navodi ,,da se za
Cuvanje prvog i drugog deteta roditelji najéesée opredeljuju za predskolsku ustanovu, kao i da je to najfrekventniji
oblik ¢uvanja dece od tri do sedam godina starosti“ (Gavrilovi¢ 2006, 357). Ovo je direktno suprotno podacima
iznetim u navedenom istrazivanju.

17 Procesi privatizacije tekli su razli¢itim tokovima u razli¢itim postsocijalistickom zemljama. U Poljskoj,
na primer, gotovo su sva drzavna obdanista posle pada socijalizma zatvorena ili privatizovana (cf. Mishtal 2009).

18 Pored privatnih obdanista danas postoje i ,igraonice® u koje roditelji mogu ostaviti decu na nekoliko
sati. Njihova pristupa¢nost i cena takode jako variraju izmedu Beograda i unutrasnjosti Srbije. Igraonice su deo
novih ,,prostora detinjstva“ koji uklju¢uju plaéene sadrzaje za decu, a izvan domasaja su mnogih roditelja. O
reprodukovanju socijalnih nejednakosti kroz (ne)dostupnost razliditih socijalnih sadrzaja za decu cf. Tomanovi¢
2004a; 2004b; 2010.
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obdanista u Beogradu je takav da je 2017. godine bilo viSe od 23.000 prijava za 7.000
rasplozivih mesta u drzavnim jaslicama i obdanistima (Blic 2017). Beogradska lokalna
uprava je stoga od 2015. godine pocela da pokriva 80% razlike u ceni izmedu privatnih
i drzavnih obdanista, $to je pospesilo veliki broj prijava bez obzira na komplikovanu
i restriktivnu proceduru prijavljivanja, te dodatne birokratske procedure neophodne
za ostvarivanje subvencija. Pritisak na obdani$ta u Beogradu rezultat je ekonomske
centralizacije i vi$eg Zivotnog standarda u odnosu na ostatak Srbije. U gradovima sa
visokim procentom nezaposlenosti, migracije u inostranstvo ili ka Beogradu veoma su
visoke, §to smanjuje pritisak na lokalna obdanista. To se odrazava i na lokalne strategije
upisa u drzavna obdanista. U vedini drugih gradova u Srbiji nema gradskih subvencija
za privatna obdanista, sama procedura prijavljivanja je znatno duza (2 do 3 meseca, u
odnosu na 10 dana beogradskog konkursa), a uslovi za upis obuhvataju i kategorije koje

su u Beogradu isklju¢ene, npr. studentkinje i studente.

Cini se da je mali broj mesta u jaslicama i obdani$tima u suprotnosti sa stalnom javnom
brigom o niskom prirodnom prirastaju koji ugrozava ,opstanak nacije“.’ Medutim,
iako je srpska vlada zadrzala ,,podsticanje nataliteta“ kao jedan od svojih prioriteta (o
¢emu svedode uglavnom lose primljene medijske kampanje i pokusaji ograni¢avanja
prava na prekid trudnoée), malo je paznje posveéeno problemu javne brige o deci. Slavi-
ca DBuki¢ Dejanovié, ministarka bez portfelja zaduzena za demografsku i populacionu
politiku u Vladi Srbije, navela je da drzava ima ograni¢ene mogucnosti za prosirenje
kapaciteta drzavnih vrti¢a i podrzala lokalnu inicijativu iz polururalnih delova jugoi-
sto¢ne Srbije nazvanu ,Bako, dodi da me ¢uvas® (Jeti¢ 2017). Ova kampanja predlaze
da drzava pla¢a autobusku kartu bakama koje bi putovale (pretpostavlja se u gradove)
da brinu o svojim unucima, ¢ime bi se rasteretio pritisak na obdani$ta.” Tako se ne
¢ini verovatnim da ¢e ova kampanja biti sprovedena u praksi, sam predlog naslanja se
na dugu tradiciju brige o deci koja po¢iva na zenskoj rodackoj mrezi. Cini se da Vlada
reSenje vidi pre svega u otvaranju veceg broja privatnih obdanista, a ne u ekspanziji

postoje¢ih kapaciteta drzavnih ustanova. Gradonalelnik Beograda naveo je da je za

19 Iako je visina prirodnog prirastaja bila ispod nivoa proste reprodukcije stanovnistva jo§ kasnih
pedesetih i po¢etkom Sezdesetih godina proslog veka u Vojvodini, Sloveniji, Hrvatskoj i uzoj Srbiji (Drezgi¢
2010), panika zbog smanjenja prirodnog priraitaja, dramati¢no nazvana ,bela kuga®, postala je deo nacionalnih
pronatalisti¢kih retorika u svim biv§im jugoslovenskim republikama tek devedesetih godina proslog veka (cf.
Jansen and Helms 2009). U drugim socijalisti¢kim zemljama briga u vezi s niskim prirodnim prira$tajem postojala
jei pre pada socijalizma, ali je njena ideoloska osnova bila drugadija (cf. Gal and Kligman 2000; Einhorn 1993).

20 U kampanji se pretpostavlja da deca zive u gradovima, a roditelji na selu ili negde u blizini svoje odrasle
dece. Ovo se uklapa u opsti obrazac unutarmigracionih kretanja u Srbiji koji smo ve¢ pominjali.
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»grad” jeftinije da pla¢a subvencije roditeljima ¢ija deca pohadaju privatna obdanista
nego da finansira otvaranje novih drzavnih obdanista koja bi zaposlila jo§ drzavnih
sluzbenika. Drugim re¢ima, srpska drzavna pronatalisticka retorika se od proklamova-
ne drzavne brige za zaposlene majke iz vremena socijalizma transformisala u ,,spasava-
nje nacije posredstvom trzidta (i za njega). Za majke koje Zele da svoju decu upisu u vr-
ti¢e, sve dok postoji alternativa skupim privatnim obdani$tima u vidu subvencija, nema
razlike izmedu privatnih i drZavnih ustanova, iako moze postojati razlika u prestizu i
pozeljnosti odredenih vrsta ustanova. Poveéanje cene drzavnih obdanista i ukidanje be-
ogradskih subvencija bi za ve¢inu majki znacilo dodatno oslanjanje na zensku rodacku
mrezu ili pronalaZenje novih nadina za ostvarivanje prihoda, pri ¢emu dosadasnji rodni

rezimi brigc o deci ostaju nepromenjeni.

Zakljucak

Proces takozvane tranzicije iz socijalizma u kapitalizam nije rodno neutralan. Kao $to
navode Gal i Kligman (Gal and Kligman 2010), postsocijalisticka transformacija u
Evropi uglavnom je bila nepovoljna za zene uskracujuéi im prava koja su stekle tokom
socijalizma (abortus, jednaka plata itd.). Medutim, kako socijalizam nikad nije menjao
ideju o tome da je briga o deci prvenstveno duznost majki, ve¢ je odgajanju dece samo
pridodao drustvenu pomo¢ koja nije postojala ranije, u ovom radu smo posmatrali pro-
mene te javne brige o deci kroz pitanje obdanista. Sistem drustvene brige menjao se sa
promenom drzavnog sistema uz snazan oseéaj gubitka (za razli¢ito koncipiranje osecaja
gubitka medu razli¢itim dru$tvenim slojevima u biv$oj Jugoslaviji cf. Simi¢ 2014; Jan-
sen 2015), ali se ¢ini da su efekti javne brige o deci bilo prili¢no sli¢ni i u socijalizmu i
posle njega. U tom smislu, slazemo se sa Rozi Rid i Tatjanom Telen (Read and Thelen
2007) da je uloga drzavne brige u obezbedivanju socijalne sigurnosti ¢esto bila prena-
glasena u akademskim analizama postsocijalisticke Evrope — javna briga o deci bila je
nedovoljna u socijalistickoj Jugoslaviji, i takva je ostala do danas. Socijalisticka drzava
se trudila da obezbedi javnu i besplatnu brigu o deci pre svega kroz drustvena obdani-
$ta, ali je briga ve¢inom ostajala na zenskoj rodackoj mrezi. Tako da teza o ,,povlatenju
drzave“ iz javnog (a i privatnog) zivota gradana i gradanki u postsocijalisti¢koj Evropi
nije potpuno ta¢na, iako je ta¢no da se njena uloga znacajno promenila. Promena uloga
drzave u javnom Zivotu u postsocijalistickim drustvima te¢e paralelno sa neoliberalnim

zaokretom, koji obelezava uru$avanje ,drzave blagostanja® i rastakanje same ideje dru-
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Stva (cf. Buden 2017), koja je bila posebno znacajna za socijalisti¢ku Jugoslaviju (Simié
2016; u kontekstu socijalne brige cf. Brkovi¢ 2017). Obrisi ovih promena u Srbiji tek
se naslu¢uju, ali se ne ¢ini da ¢e rodni rezimi javne brige o deci biti povoljniji za majke

nego $to je to do sada bio slucaj.
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State and Motherhood: (Dis)continuity in Public Childcare
Policy between Socialist Yugoslavia and Contemporary
Serbia

Abstract: In this paper we offer a general overview of public childcare policy in socialist
Yugoslavia and its contemporary transformation in Serbia. Regardless of the changes in
gender related polices in Yugoslavia after the Second World War, childcare remained
primarily the women’s domain. In that sense, public childcare facilities in the Socialist
Federal Republic of Yugoslavia were designed to help working mothers keep their jobs.
However, although the number and availability of public childcare facilities increased
after the Second World War, their capacity remained inadequate until the present day.
Their limited availability forced many mothers to rely on the female family network
as a basic security network both in socialism and after it. In that sense, although state
ideology changed radically at the end of the twentieth century, gender regimes of child-
care showed surprising resistance to this transformation.

Key words: Socialist Yugoslavia, Serbia, childcare policy, gender regimes
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VISOKA POSLOVNA SKOLA STRUKOVNIH STUDIJA U NOVOM SADU

Feministicka ekonomija u postsocijalistickoj Srbiji —
metodoloski i kontekstualni izazovi

Apstakt: Feministicko promisljanje odnosa izmedu proizvodnje znanja u ekonomskoj
nauci i urodnjenih odnosa mo¢i uklju¢uje prepoznavanje razlika izmedu ortodoksnog
i heterodoksnih pristupa, formulisanje i primenu feministi¢ke ekonomske metodolo-
gije u svim eckonomskim domenima i promisljanje vlastitih specifi¢nosti u odnosu na
globalna iskustva. Sve brojnije i opseznije ekonomske analize i istrazivanja potvrduju
postojanje rodnih ekonomskih nejednakosti u razli¢itim segmentima ekonomije i eko-
nomske politike u Srbiji. Ipak, jos§ uvek su retke feministicke analize ekonomije koje
propituju odnose modi i rodne rezime u nacionalnoj ekonomiji koji proizvode i repro-
dukuju podredenost zena u odnosu na muskarce u privatnoj i javnoj sferi, kao i medu-
sobne odnose izmedu roda, klase i etniciteta i meduzavisnost izmedu ekonomskih i
drustvenih, kulturnih i politi¢kih procesa.

U radu predstavljam feministicku ekonomiju kao $kolu ekonomskog misljenja i uka-
zujem na znalaj njenog utemeljenja i razvijanja kao nau¢ne i nastavne discipline i na-
glasavam potrebu sistemati¢ne i kontekstualne feministicke kritike ekonomije i eko-
nomsko-politi¢kih strategija u postsocijalistickoj Srbiji. Povezivanje i organizovanje
feministkinja ekonomistkinja putem akademskih i alternativnih mreza i organizacija
doprinelo bi celovitijem razumevanju urodnjenih ekonomskih i poslovnih upravlja-
¢kih procesa, obrazaca i njihovih implikacija u razdoblju eckonomskog restrukturiranja
i drutvene transformacije, kao i oblikovanju delotvornijih alternativnih rodnih eko-
nomskih politika i feministi¢kih strategija otpora, strateskih partnerstava i sestrinstava.

Klju¢ne redi: feministicka ekonomija, metod, epistemiologija, racionalnost aktera,
kontekstualna analiza, neoliberalizam, semiperiferija, Srbija
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Mnogi éitaoci su mozda otkrili da se na neki nacin veé bave feministi-
ckom ekonomijom, iako su mislili kako samo rade dobru ekonomiju.

(Nelson 1995, 146)

Uvod

Feministicka ekonomija nije, kao $to bi se na prvi pogled moglo pomisliti, izuc¢avanje
o ckonomiji i 0 Zenama. Feministi¢ka ekonomija prepoznaje konceptualna ogranicenja
ckonomske nau¢ne paradigme i dovodi u pitanje svrhu ekonomskih saznanja, kome su
ona namenjena i kako mogu doprineti pove¢anju ekonomskih moguénosti sa kojima se
zene i muskarci suocavaju u svojim zivotima.' Kroz istrazivacke uvide u mnostvo tema,
u svim domenima privatne i javne sfere ckonomije, ona dekonstrui$e urodnjene eko-
nomske i politicke odnose moéi, dominacije i pot¢injavanja; istrazuje njihove uzroke,
nacine funkcionisanja i medusobnu uslovljenost i povezanost postojeéih rodnih rezi-
ma na raznim nivoima, od pregovarackih modela unutar domadinstva do globalnih
sfera, i njihove ekonomske i dru$tvene efekte. Konvencionalna ekonomija promovise
profit i koristi koje individualni akteri ostvaruju racionalnom upotrebom sredstava, bez
vrednovanja ckonomskih i drustvenih ciljeva i njihove odgovornosti jednih za druge
(Nelson 2018a, 214-219). Pristupajuéi ckonomskim fenomenima sa Sireg drustvenog,
polititkog, humanisti¢kog i etickog stanovista, feministicka ekonomija svojim interdi-
sciplinarnim i filozofskim pristupom oplemenjuje konvencionalne ekonomske pristu-
pe i dokazuje povezanost odsustva analize urodnjenih odnosa moéi i nejednakosti sa
muskim shvatanjem nauke u celini (Nelson 1993, 26; Nelson 1996, 39). Stoga je razu-
mljiv prisutan, mada ne i teorijski i dru$tveno opravdan, akademski i politi¢ki otpor

prema feministickom ekonomskom misljenju.

Rodne analize ekonomske i drustvene stvarnosti postsocijalisticke Srbije su sve prisu-
tnije i $iroko polje rodnih nejednakosti je sve potpunije i detaljnije dokumentovano
(Babovi¢ 2010; Babovi¢ 2014; Blagojevi¢ Hjuson 2013). Ipak, uprkos postojecoj lite-
raturi, empirijskim istrazivanjima i rodno osetljivim podacima, feministicka ekonomi-

ja i dalje nije konstituisana kao nau¢noistrazivacka i nastavna akademska disciplina u

1 Prema Jzvestaju o humanom razvoju osnovni cilj razvoja jeste da obezbedi jednakost moguénosti za
sve ljude u drustvu, odrzivost takvih moguénosti izmedu generacija i osnazivanje ljudi da u¢estvuju u razvoju i
ostvaruju koristi iz razvojnog procesa. Njegova jednostavna dalekosezna poruka jeste da je razvoj ugrozen ukoliko

nije urodnjen (UNDP 1995).
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Srbiji. Stoga, u ovom tekstu predstavljam feministicku ekonomiju kao $kolu ekonom-
skog misljenja’ i ukazujem na vaznost uklju¢ivanja feministicke ekonomske perspektive
u debate o postsocijalisti¢koj ekonomiji i buduénosti Srbije. Feministi¢ki ekonomski
pristup koji u ovom radu primenjujem ne analizira istorijske trendove samog femini-
zma,’ kao ni savremene znacajne razlike izmedu razli¢itih feministickih ekonomskih
orijentacija.* Ovaj disciplinarni pristup ima za cilj da naglasi neophodnost ne samo rea-
listi¢ne i kontekstualne primene postojecih feministi¢kih ekonomskih znanja na speci-
fitne uslove u Srbiji kao postsocijalisti¢koj, tranzicionoj i semiperiferijalnoj ekonomiji,
ve¢ i njihove proizvodnje.’

Moje namere u ovom tekstu su viSestruke. Najpre, predstavljanjem feministi¢ke ekono-
mije kao heterodoksne teorijske i pedagoske ekonomske discipline ukazujem na neka
relevantna iskustva i moguénosti koje ona pruza za drugadije promisljanje ekonomske
i drustvene stvarnosti i na znadaj formulisanja i primene feministi¢kog politekonom-
skog i razvojnog, problemski orijentisanog i kontekstualnog pristupa u feministickim
diskusijama u Srbiji. Potom, cilj ovog teksta je da podstakne debatu o potrebi oku-
pljanja, povezivanja i organizovanja, putem akademskih i alternativnih mreZa i organi-
zacija, onih koji se bave feministickom ekonomijom i da naglasi znacaj konstituisanja
feministi¢tke ekonomije i feministicke ekonomske pedagogije, kao teorijske i nastavne
discipline i njenog povezivanja sa ckonomskim i drugim $kolama misljenja i studijama
u Srbiji i Sire. Prethodno navedeno bi doprinelo celovitijem razumevanju vladajuéih
urodnjenih ekonomskih i poslovnih upravlja¢kih procesa i obrazaca i njihovih impli-
kacija, kao i oblikovanju alternativnih, delotvornijih urodnjenih ekonomskih politika
i feministickih strategija otpora, strateskih partnerstava i sestrinstava. Shodno tome,
ovaj rad sam, pored Uvoda i Zaklju¢ka, organizovala u tri dela. U prvom delu rada
predstavljam razvoj i klju¢na podru¢ja feministicke ekonomije kao $kole misljenja, a u
drugom i tre¢em delu rada objasnjavam metodoloske i kontekstualne izazove sa kojima

S€ ona danas suocava.

2 Feministitka ekonomija je kategorizovana u kodovima JEL klasifikacionog sistema Casopisa ekonomske
literature (Journal of Economic Literature), standardnog metoda klasifikovanja literature iz ckonomske oblasti,

u sastavu koda JEL: B - Istorija ckonomskog misljenja, metodologija i heterodoksni pristupi kao JEL B 54
(American Economic Association 2017).

3 Detaljnije odredenje feminizma kako teorijsko, tako i kao pokreta za socijalnu pravdu prevazilazi
domete ovog rada (videti o tome, na primer: Bowden and Mummery 2010; Evans 2015, 146-155; Fraser 2013).
4 O tome videti, na primer, Van Staveren 2010, 18—48.

5 Detaljnije o rodnoj perspektivi prozvodnje znanja na semiperiferiji videti radove Marine Blagojevi¢

Hughson (Hughson 2015; Blagojevi¢ 2009). Adriana Zaharijevi¢ ukazuje na specifi¢nosti razvoja jugoslovenskog
feminizma u socijalizmu i u ratu u Srbiji koje ,nisu marginalne, niti se mogu lako uklopiti u tezu o zavedenosti ili
‘fatalnoj privla¢nosti’ izmedu feminizma i neoliberalizma“ (Zaharijevi¢ 2015, 86).
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Feministicka ekonomija kao Skola misljenja

U feministickoj i politekonomskoj literaturi od sredine XIX veka prepoznaju se i ko-
reni feministicke ekonomije. Feministkinje poput Herijet Tejlor Mil (Harriet Taylor
Mill), Sarlot Perkins Gilman (Charlote Perkins Gilman) i Beatris Poter Veb (Beatrice
Potter Webb) u svojim radovima su posebnu paznju obraéale na rodne nejednakosti u
ckonomskim odnosima i zagovarale prava zena na rad (Taylor Mill 1998; Perkins Gil-
man 1998; Webb Potter 1891). Ekonomisti poput Dzona Stjuarta Mila (John Stuart
Mill) i Torstejna Veblena (Thorstein Veblen) raspravljali su o ekonomskoj nesigurno-
sti Zena kao vaznom moralnom pitanju i kritikovali njihovo isklju¢ivanje iz odredenih
zanimanja, a Fridrih Engels (Friedrich Engels) inferioran polozaj zena u viktorijanskoj
porodici je smatrao jednom od znacajnih mana kapitalisti¢kog sistema (Mill 2017; Ve-
blen 1899; Engels 1950, 185-233). Tokom XX veka feministkinje ekonomistkinje su
Sirile i produbljivale korpus znanja o raznim ekonomskim temama, od ku¢nog rada i
rodnogjaza u platama, do uloge Zena u drustvu, dovodeéi u pitanje etablirane ekonom-
ske doktrine. Feministi¢ka ekonomija se tokom devedesetih godina XX veka sve jasnije
profilisala kao nova skola ekonomskog misljenja i nau¢na i pedagoska disciplina, ute-
meljena na sve obimnijem korpusu znanja heterodoksnih $kola u ekonomiji. U svojim
teorijskim, metodoloskim i analitickim uvidima ona se naslanja na tradicije vise $kola
ckonomskog misljenja poput marksisticke, institucionalne, postkejnzijanske, mogu-

¢nosti pristupa, drustvenockonomske i drugih (Van Staveren 2010, 18-48).

Rekonstrukcijom konvencionalnih ekonomskih teorija u pet Sirokih tematskih po-
drudjaikritikom aktuelnih ekonomsko-politi¢kih debata, feministicka ekonomija pru-
za jedinstvene uvide u: 1. fundamentalne osnove ekonomskog i feministi¢kog misljenja
i klju¢ne koncepte (ekonomski ¢ovek, domadinstvo, rodna pristrasnost itd.); 2. karak-
teristike i veze izmedu razliditih $kola eckonomskog misljenja (marksisticke, postkejn-
zijanske, institucionalne i drugih) i feministi¢ke ekonomije i komparativne preglede;
3. standardna ckonomska podrudja i modele koji postoje u tradicionalnim ekonom-
skim disciplinama (ckonomike rada, razvojne ckonomije, mikro i makrockonomi-
je); 4. savremene ckonomsko-polititke teme i debate (globalizacija, finansijalizacija,
nejednakost, rast, siromastvo, alternative...) i naglasava znadaj povezivanja feministicke
ckonomske teorije sa kreiranjem ekonomske politike i aktivizmom; i 5. iskustva femi-
nistkinja ekonomistkinja i profesionalnih organizacija i institucija koje se osnivaju sa ci-
ljem da obezbede podrsku procesu $irenja prisustva Zena u eckonomiji i u daljem razvoju

feministitkog ekonomskog misljenja, poput: Entiteta Ujedinjenih nacija za rodnu rav-
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nopravnost i osnazivanje zena (The United Nations Entity for Gender Equality and
the Empowerment of Women — UN Women), Medunarodne asocijacije feministkinja
ckonomistkinja (The International Association for Feminist Economics — IAFFE),
Zene u razvoju Evrope (Women in Development Europe — WIDE) i drugih (Peterson,
Lewis 2004).

Navedena sistematizacija tematskih podruéja koja obuhvataju predmet izucavanja fe-
ministi¢ke ekonomije ukazuje na ¢injenicu da ova disciplina okuplja raznoliku grupu
teoreticara, prakticara i aktivista koji imaju veoma razli¢it pogled i na ckonomiju i na
feminizam. Ona prevashodno ima za cilj da ukaZe na klju¢na polja rekonstrukcije or-
todoksnih ekonomskih koncepata i na prirodu feministi¢ke ekonomske kritike i savre-
mene debate, i uobicajeno se primenjuje u feministi¢kim ekonomskim istrazivanjima
i predavanjima. Feministicka ekonomija kao nastavna disciplina doprinosi razvijanju
kritickog i kreativnog misljenja u kreiranju i institucionalizaciji novih znanja, jer in-
tegriSe feministicke ekonomske sadrzaje i inkluzivne pedagoske modele i strategije, i
saradivacke, ka zajednici orijentisane pedagoske prakse. Ona edukuje i osnazuje nove
generacije, pogotovo onih studentkinja i studenata koji su tradicionalno nedovoljno
zastupljeni na ekonomskim studijama, kao proaktivne ¢lanove modernog drustva u

borbi protiv nehumanih hijerarhija i strukturalnih opresija.

Feministi¢ka ekonomija istrazuje ekonomske i drustvene procese koji se odvijaju u dve
medusobno povezane sfere aktivnosti: u privatnoj sferi, koju karakterise proizvodnja
namenjena za upotrebu u domaéinstvu, i u javnoj sferi, u kojoj se odvija proizvodnja
namenjena za razmenu i akumulaciju putem trzista. Drugim recima, ona svoje teorijske
i istrazivacke uvide iskazuje u ekonomskim domenima u kojima dominiraju razliditi
odnosi — na trzistu i u preduzeéima odnosi razmene, na nivou drzave odnosi redistri-
bucije, a u domadinstvu odnosi brige i nege (staranja) i poklona (Puri¢ Kuzmanovi¢

2013, 23-49).

Standardne ckonomske teme poput ekonomskih aktera, domaéinstava, trzista i dr-
zave predstavljaju za feministicku ekonomiju poseban izazov, jer se u feministi¢koj
metodologiji mnoge tradicionalne e¢konomske definicije i podele smatraju uveliko

problemati¢nim.

Feministi¢ka ekonomija, kao heterodoksna skola ekonomije, kritikuje konvencionalne
ckonomske metode istrazivanja i elaborira i formuliSe alternativne feministi¢ke meto-

de. Feministi¢ki metod se ¢esto koristi kao jedinstven naziv za tri osnovna, medusobno
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povezana aspekta istrazivanja: istrazivacki metod, koji obuhvata razlicite tehnike pri-
bavljanja ¢injenica; metodologiju, kao medusobno povezivanje teorije i analize u istra-
zivanjima; i epistemologiju, kao skup pitanja o adekvatnoj teoriji znanja ili opravdanoj
strategiji u tradicionalnim i feministi¢kim diskursima (Harding 1987, 2). Za razliku od
ortodoksne, neoklasi¢ne ekonomije, koja se prevashodno razvija na obrascima matema-
tickog modeliranja i ekonometrije, feministicka ekonomija prihvata $iroko odredenu
mesavinu deduktivnih i induktivnih pristupa, kvantitativnih i kvalitativnih multimeto-
da (poput mrezne analize, analize etnografske grade, modeliranje zasnovano na agenti-
ma itd.) i koristi vi$estruke izvore podataka (Starr 2014, 238-264).

Feministicki metodi daju specifiéne odgovore na klju¢na epistemoloska pitanja ko defi-
nise, interpretira i kontekstualizuje ¢injenice i konstruise znanje. Takav ,zenski pogled®
kao nau¢ni metod prepoznaje neodvojivost istrazivatkog problema od svrhe istraziva-
nja, subjektivnost istrazivata u pogledu pola, politicke angazovanosti i eti¢nosti, kao i
viSestrukost Zenskih klasnih, rasnih i kulturnih iskustava (Harding 1987, 1-7). Apso-
lutni kriterijum za ocenjivanje proizvodnje znanja u feministickoj ekonomiji koji ovu
$kolu misljenja razlikuje u odnosu na konvencionalnu ekonomiju glavnog toka i njiho-
vog privilegovanja racionalnog, egoistitkog i individualistickog ponasanja, jeste etika
brige za druge, relaciona odgovornost i kreiranje jednakih moguénosti za dobar Zivot
(Eapniewska 2018, 109-133).

Feministicka ekonomska epistemologija ifili ontologija

Epistemoloska podruéja o kojima se uobicajeno raspravlja u feministickoj ekonomi-
ji jesu: 1. kritika racionalnosti i dualizma; 2. rodna pristrasnost u nauci; 3. ponovno
promisljanje i rekonstrukeija nau¢nih praksi uklju¢ivanjem npr. konteksta, vrednosti
i etickih misljenja; i 4. znanje koje se formira uobicajenim iskustvom i koje dovodi do
poboljsanja zivota ljudi (ibid., 114-115). Pri tome, same re¢i kojima imenujemo poja-
ve, njihovo poreklo i sloZenost, kao i nasa percepcija tih re¢i mogu biti predmet dubljih
istrazivanja. Na primer, termin rodnost koji se uobi¢ajeno koristi da imenuje dru$tveno
uslovljene razlike izmedu muskaraca i Zena koje nadilaze njihove polnu razlicitost, je-
ste slozena, nehomogena analiticka kategorija u interaktivnom odnosu sa ekonomijom
(Duri¢ Kuzmanovi¢ 2002, 11). Rodnost je nechomogena, jer se i zene i muskarci, u zavi-
snosti od svojih drugih strukturnih karakreristika poput klase, obrazovanja, nacional-

nosti, rase itd., mogu medusobno znalajno razlikovati i, usled toga, njihov ekonomski
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i drustveni polozaj i ponasanje moze biti sli¢nije dominantnom modelu suprotnog,
nego sopstvenog pola. Rodnost je, kao organizacioni princip drustvenog zivota i odre-
dena vrsta prakse, kao rodni reZim, razli¢ito prisutna na raznim nivoima drustva. Rod-
ni rezimi se uspostavljaju kao stvarni odnosi izmedu muskaraca i Zena u specifiénim
kontekstualnim uslovima i nisu samo jednostavno egzogeno ,uvezeni® iz ekonomske
sfere, ve¢ se i endogeno, »iznutra®, oblikuju i sami bivaju oblikovani konkretnim pro-
cesima, njihovim uslovima i rezultatima, koji mogu biti delimi¢no i pozitivni i nega-
tivni. Prepoznavanje dominantnog rodnog rezima, kao obrasca koji Zene i muskarce
u konkretnim ekonomskim i dru$tvenim uslovima stavlja u odredeni odnos, olaksava
razumevanje njihovih individualnih Zivota i grupnih karakreristika preko tog odnosa
(Blagojevi¢ Hjuson 2013, 32).

Nase redi ilustruju meru u kojoj priznajemo da je nesto prepoznato kao stvarno i kon-
kretno, defini$u nasu subjektivnu percepciju i tako se pretvaraju u ¢injenice. Mi Cesto
ne sumnjamo da se nasi koncepti ne odnose na stvarne pojave, iako su oni samo pret-
postavke koje mogu predstavljati ,,falsifikovanje stvarnosti proizvedene kroz rasipanje
totaliteta medusobno povezanih procesa ... zamenjen za jedan od njegovih fragmenta,
izolovanih od ostatka, kao opstu referentnu tacku” (Wolf 1982, 6). Naime, istraziva-
¢i sa svojom teorijskom, empirijskom i licnom Zivotnom pozicijom jesu sastavni deo
stvarnosti i njihova li¢na iskustva jesu ¢inioci razumevanja kompleksne, dinami¢ne, ne-
savr$ene i evoluirajude stvarnosti i uti¢u na moguénost njenog oblikovanja. Kao $to na-
glasava Amartja Sen (Amartya Sen), objektivnost ne postoji, jer ne postoji pogled koji
dolazi niotkuda, veé je u stvarnosti, ¢ije su osnovne odrednice vreme i promene, tek pri-
stupom ,,pozicione objektivnosti“ moguée prepoznavanje nedije teorijske pozicije kao
nau¢ne (Sen 2002, 19-28). Klju¢no pitanje je 4o je taj koji zna ,,objektivnost znanja,

konstrui$e znanje i odnose mo¢i — dominacije i podredenosti (Harding 1995, 7-32).

Proteklih decenija paznju feministkinja ekonomistkinja uveliko su zaokupljala pitanja
da li postoji viSe ili samo jedna osnovna struktura realnosti i kako se ona/e proizvo-
di/e, da li je nasa pristrasnost problem, i/ili epistemicki resurs, kao i da li je cilj nauke
stvaranje ta¢nih prikaza stvarnosti i/ili efektivne interakcije sa njom (Harding 2003,
151-159)? Debatu o tome da li feministi¢ka ekonomija, kao $kola misljenja, treba da
bude viSe zasnovana na epistemologiji ili na ontologiji, pokrenuo je Toni Loson (Tony
Lawson) u ¢asopisu Feminist Economics, a u njoj su, izmedu ostalih, uéestvovali Peter
Fabijan (Peter Fabienne), Dzuli Nelson (Julie Nelson) i Sandra Harding (Sandra Har-
ding) (Lawson 1999, 25-59; Lawson 2003, 119-150; Fabienne 2003, 93-101; Nelson
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2003, 109-118, Harding 2003, 151-159). Prepoznato je da feministicka ckonomija
cksplicitno i interdisciplinarno otvara rasprave o glavnim ekonomskim metodama i
istrazivanim podru¢jima, ispituje ekonomsku epistemologiju i metodologiju i kon-
vencionalne ekonomske pristupe sa jedinstvenim ciljevima — provere kako ljudi Zive
u stvarnosti kao meduzavisna i ranjiva bi¢a, stvaranja rodno svesne ekonomske teorije
i uticaja na oblikovanje humanije stvarnosti. Ona primenjuje feministi¢ke ekonomske
metode, kao otvoreno i $iroko polje razli¢itih istrazivackih aspekata utemeljenih na
zenskom pogledu na ekonomiju ,,sa oba oka“ (Waring 1988) kako na samu disciplinu
tako i na ekonomiju kao predmet koji istrazuje. Dekonstruisanje i preispitivanje tradi-
cionalnih ekonomskih pojmova, koji ¢esto sluze kao mitovi da prikriju mo¢ aktera koji
ih sa odredenom politickom i ideoloskom svrhom defini$u, isto je toliko vazno kao i

promisljanje alternativnih metoda i ne moze se u¢initi jedno bez drugog.

Neoklasi¢na konceptualizacija ekonomskog aktera, homo economicusa, i njegove in-
strumentalizovane racionalnosti je vazan primer na¢ina na koji se ekonomska teorija
predstavlja kao rodno neutralna i kako se interiorizuju vrednosti patrijarhata, jer zavi-
snost ljudskih jedinki o staranju, odnosno rad ulozen na brigu i negu drugih, posmatra
izvan svojih institucija. Vladaju¢a ekonomska teorija izgradena je na pretpostavkama
metodoloskog individualizma (racionalne individue — homo economicusa) i prirodne
reprodukcije (obilnog i lako dostupnog zenskog rada). Patrijarhalna osnova racional-
nog ckonomskog aktera sadrzana je u ¢injenici da je takva individua nezavisna od po-
nasanja drugih i da je slobodna da maksimizuje sopstvenu subjektivnu i individualnu
korist. Njen tipi¢an akter je, iz Bekerove perspektive (Gary Becker), racionalan i bespo-
lan, obdaren vrednostima koje se uobicajeno pripisuju maskulinitetu: samodovoljnost,
kompetitivnost, sebi¢nost i prora¢unatost, a odlikuju ga akcije usmerene ka javnoj sferi
i trziStu (Becker 1994). Prihvatanjem ovih vrednosti i ponasanja kao tipi¢nih, zane-
maruju se vrednosti i oblici ponaanja koji se zasnivaju na drugacijim odnosima, kao
$to su oni zasnovani na ljubavi, solidarnosti, staranju, brizi, nezi, reciprocitetu i mnoge
druge koje patrijarhalna kultura univerzalno pripisuje Zenskosti. Implicitno se podra-
zumevaju kao opsteprihvaéene uspostavljene tradicionalne rodne uloge, rasne, klasne i
nacionalne hijerarhije koje imaju za rezultat privilegovanu poziciju muskaraca (Hewit-
son and Gillian 1999). Pona$anja zasnovana na navedenom ograni¢enom shvatanju
racionalnosti ckonomskih agenata nastoje da se tzv. i$¢ckivanjem rente (rent secking)
ostvare koristi i raspolaze dobrima bez nadoknade troskova koje te koristi proizvode
(Duri¢ Kuzmanovi¢ 2006, 26 ).
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Feministi¢cka ekonomska istrazivanja pokazuju da, u nacelu, muskarac, kao ckonomska
individua, jeste ,,slobodan trka¢” (free rider), ali da ponasanja ,slobodnog tréanja” (free
riding) nisu tipi¢na za Zene i da donose manje drustvene koristi na duzi rok (Seguino
etal. 1996, 1-21). Moze se, stoga, zakljuditi da teorijske pretpostavke konvencionalne
ckonomije o racionalnoj individui i prirodnoj reprodukciji, elasticnom i besplatnom
zenskom radu i mobilnim faktorima proizvodnje, zapravo, prikrivaju uspostavljene
odnose modi, hijerarhije, pristrasnosti i opresiju nad zenama u privatnoj i javnoj sferi
(Smit 2008; Marcal 2016).

Integrisanjem rodnosti i rodnih rezima u ekonomsku analizu omogucéava se vidljivost i
dimenzioniranje urodnjenih odnosa u ekonomiji. Ovaj postupak podrazumeva prime-
nu trostrukog metoda: rodnog disagregiranja — kojim se pokazuje razli¢ito ponasanje
zena i muskaraca u obrascima ponasanja u potrosnji, investicijama, $tednji, i drugom;
urodnjavanja ekonomskih varijabli — ¢ime se ¢ine vidljivim efekti rodnih nejednakosti
u razli¢itim modelima, poput privrednog rasta, spoljno-trgovinske razmene i drugo; i
metod dva sektora — kojim se dimenzionira pladen i neplaéen sektor ljudskih aktivnosti
(Berik and Rodgers 2009, 5). Takode, feministicka ekonomija primenjuje i kombinuje
nekoliko razli¢itih pristupa u ekonomskoj analizi rodnih pristrasnosti koje otkrivaju
odnose dominacije i podredenosti: strukturalisticki, empirijski i politicki (Harding

1995, 7-32).

Strukeuralisti¢ki pristup analizira rodnu pristrasnost kroz raznovrsne urodnjene struk-
ture, simbole i identitete. Na primer, rodna pristrasnost se u ckonomskim strukturama
izrazava kroz segregirana trzista, rodnu podelu rada i diskriminaciju u platama itd. Na
nivou simbola, rodna pristrasnost se prepoznaje kroz stereotipne predstave o Zenskosti,
odnosno muskosti u sklonostima ,,muskaraca ka tehnici®, motivima ,Zena ka dobroj
udaji®, verovanjima i metaforama ,,plavuse su glupe®, karakteristikama poslova, place-
nom i neplaéenom radu, matemati¢kim i verbalnim objasnjenjima. U pogledu urod-
njenih identiteta, u ekonomiji se, na primer, podrazumeva da je preduzetnik taj koji
rizikuje, a domadica ona koja se stara o domacinstvu i ¢lanovima porodice. Empirijski
pristup identifikuje merljive rodne neravnopravnosti prikupljanjem i analizom primar-
nih i sekundarnih rodno osetljivih podataka. Politi¢ki pristup prepoznaje da je viSestru-
ka strukturalna opresija, zasnovana na rodnoj, rasnoj, seksualnoj, klasnoj, nacionalnoj,
porodi¢noj, starosnoj i drugim osnovama, i njihov uticaj, kao strukturalnih faktora na
identitet, mo¢ i opresiju, od sustinske je vaznosti za razumevanje za izgradnju drustvene

inkluzije (Manne 2018, 6, 25; Puri¢ Kuzmanovi¢ 2013, 23-49). Stoga, feministicki
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ckonomski politi¢ki pristup analizira mogude urodnjavanje javne politike kako bi bile

usmerene ka pobolj$anju ekonomske i drustvene pozicije Zena.

Feministicka ekonomska kontekstualna analiza

Feministicka ekonomska kontekstualna analiza prepoznaje razli¢ite rodne rezime u po-
gledu Zenskog i muskog pristupa resursima, odlu¢ivanja o na¢inima njihove upotrebe,
pripadajuéih koristi i/ili $teta koje proisti¢u iz njihovih ekonomskih aktivnosti. Na duzi
rok posmatrano, kontekstualna analiza pokazuje kako urodnjeni ekonomski procesi
reprodukuju i/ili uti¢u na formiranje novih obrazaca odnosa i uloga u sticanju i raspo-
deli resursa u domadinstvu i rodnim rezimima u javnoj sferi (Puri¢ Kuzmanovi¢ 2013,
23-49). Propituju¢i medusobne odnose izmedu roda, klase i etniciteta, feministicka
ckonomska kontekstualna analiza prepoznaje povezanost urodnjenih ekonomskih i
drustvenih, kulturnih i politickih procesa i otkriva strukturalne izvore i mehanizme
odnosa mo¢i koji proizvode i reprodukuju podredenost Zena u odnosu na muskarce u
konkretnom drus$tvu. Kontekstualni feministi¢ki ekonomski pristup izu¢avanju urod-
njenih ekonomskih procesa u Srbiji podrazumeva analizu ukr$tenih neoliberalnih glo-
balizacijskih i lokalizacijskih, (semi)periferijalnih zaokreta u kojima globalni i perife-

rijalni politekonomski sistem proizvode, obnavljaju i uspostavljaju nove odnose modi.

Na globalnom nivou je proteklih decenija iz fokusa neoliberalne politekonomske agen-
de i korporativne globalizacije, utemeljene na Vasingtonskom konsenzusu i postkon-
senzusu (Duri¢-Kuzmanovié et. al. 2016, 32-42), uveliko zanemareno pitanje ljudskih
potreba i drustvenog blagostanja (Alemanno 2018; Vogel 2013). Zadovoljavanje in-
dividualnih i porodi¢nih potreba je, saglasno kljuénim postavkama ortodoksne, neo-
klasi¢ne ekonomske teorije, prepusteno toboznjem slobodnom odlu¢ivanju gradana,
a ckonomski i drustveni razvoj delovanju trzista. Svetski politekonomski sistem pro-
izvodi i obnavlja urodnjene nejednake odnose moéi konstruisanjem rodne uloge mu-
Skarca, kapitalistitkog homo economicusa, homo neoliberalisa, kao dominantnog nosioca
politi¢kog i ekonomskog sistema i kao subjekta koji, ¢ak protivno sopstvenim interesi-
ma, pomaze reprodukciji neoliberalnih kapitalisti¢kih odnosa uz istovremeno eksplo-
atisanje, prisvajanje i kontrolu Zenske reproduktivnosti i rada u kuéi i izvan nje (Su-

$ova-Salminen 2018).

Efekti agende ,,problemati¢nog neoliberalizma® (Tickell and Peck 2003, 163-182),
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kao forme politekonomskog i razvojnog ideoloskog misljenja, jesu uru$ena socijalna
stabilnost ogromne vedine svetskog stanovnistva i produbljene klasne, rasne i rodne
razlike, dok se kapital koji generi$u velike korporacije i finansijski sistem sve vise kon-
centride u nekoliko dominantno muskih ruku destabilizujudi ¢itav svet (Shaw 2018).
Situacija u Srbiji, u tom pogledu, nije izuzetak. Medutim, vaznu ulogu u postsocijali-
stickoj ekonomskoj i drustvenoj transformaciji Srbije su imali i specifi¢ni kontekstualni

politekonomski ¢inioci.

Promene ckonomske i dru$tvene stvarnosti i rodnih rezima u postsocijalistickoj Srbiji
nisu rezultat samo, ni jednostavno, globalnog dugoro¢nog i strukturnog neoliberalnog
zaokreta, ve¢ i prethodnog socijalistickog nasleda i kompleksnih politickih, ekonom-
skih i drutvenih uslova vezanih za raspad jugoslovenske drzave kroz ratove, nasilje i
stradanja ljudi, odbijanja tranzicije devedesetih godina i njenog kolebljivog prihvatanja
nakon 2000. godine. Ne upustajuéi se u detaljnu urodnjenu analizu specifi¢nosti post-
socijalisticke transformacije Srbije, moje razmatranje u ovom delu rada se ogranicava
samo na one znadajne i specifi¢ne uticaje, strukturalne izvore i mehanizme koji su kre-
irali kontekst u kojem je Zenska opresija, i pored dugoro¢nih civilizacijskih rodnih do-
stignuca, uspostavljana kao nova ,normalnost”. Stoga, u nastavku ukratko razmatram
period od devedesetih godina do danas, u kojem su spregnuti rezimi kapitala, drzave i
patrijarhata, odnosno njihove personifikovane finansijske i politicke oligarhije, proi-
zvodili i reprodukovali rodne nejednakosti, osnazivali rodne pristrasnosti i sprovodili
ckonomsko nasilje nad Zenama (Puri¢ Kuzmanovi¢ i Rastoder 2017, 233-242; Lupsor
i Dordevi¢ 2017).

Sveukupno pogorsavanje ckonomske i drustvene situacije u socijalistickoj Jugoslaviji,
jacanje nacionalisti¢kih ideologija i njihovih tumacenja pozeljne uloge Zena, doprino-
silo je ubrzanom pogorsavanju polozaja zena i njihovom isklju¢ivanju iz javne sfere.
Specifi¢ne strategije od strane drzave dirigovanog nerazvoja (Puri¢ Kuzmanovié 2005,
29-55; Puri¢ Kuzmanovi¢ 2002; Puri¢ Kuzmanovi¢ 1997) i raz-razvoja (Hughson
2015; Blagojevi¢ Hjuson 2013) postale su od devedesetih godina zna¢ajan oslonac
drzavi i krupnom kapitalu u kreiranju konteksta u kome su urusavani dostignuti Zenski

emancipatorski potencijali® i ekonomski polozaj, a poveéavana njihova odgovornost

6 Pri tome, treba imati u vidu da ni socijalisti¢ki ,emancipatorski projekat® nije i$ao dalje od ,Zzenskog
pitanja“ ka transformaciji odnosa rodnosti. Stvarni polozaj zena u socijalisti¢koj Jugoslaviji je bio losiji nego to se
to javno predstavljalo, posebno s obzirom na njihov ekonomski polozaj i politicku participaciju, a porast naciona-
lizma doveo ih je u jos tezu situaciju.
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za staranje o porodici. Drzavna oligarhija je simultano preduzimala brojne politicke
i eckonomske mere i aktivnosti kako bi sa¢uvala vlast, preuzela drustveni kapital i obe-
zbedila resurse za rat, omogucavajudi veliku korist maloj grupi mo¢nih ljudi i masovno

osiromasujuci stanovnistvo.

U novoj konstrukeiji politi¢ke subjektivnosti naroda kao nacije Zene su prevashodno
tretirane kao prirodna, polno i reproduktivno odredena bi¢a (Zaharijevi¢ 2015, 82),
postajale su, dobrovoljno ili ne, simboli nacionalisti¢kih politika kao ,majke nacije”, ali
ujedno i zrtve razarajuéih posledica nacionalisti¢ke histerije (Puri¢ Kuzmanovi¢ 1995,
121-141). Mizoginija i seksizam su ¢inili vazne strukturalne mehanizme uspostavlje-
nog rodnog rezima u dru$tvu, na makronivou ,herojskog maco patrijarhata” (Blago-
jevi¢ 2000, 600) i stanje ,,samozrtvujuéeg matrijarhata” kao oblika rodnog rezima na

mikronivou porodice (Blagojevi¢ 2013, 80-83).

Svedocenja Zena iz svih delova bivse socijalisti¢ke Jugoslavije ilustruju sistemati¢nost
urusavanja dostignutih nivoa solidarnosti, kao i brojnost na¢ina na koje se tokom pro-
teklih decenija omogucéavalo i legitimisalo nasilje, nesigurnost i strah kao nacin Zivota
(Zajovi¢ i Urosevi¢ 2017). Istovremeno, Zenska svedocenja jasno ukazuju i na globalni
model delovanja neoliberalne ideologije i na brutalnost socijalnog i ekonomskog nasilja
kao natina na koji se, kroz nacionalisti¢ku histeriju i ratove tokom raspada socijalisticke
Jugoslavije, uvodio kapitalizam i obavljala prvobitna akumulacija kapitala i drustvena
retradicionalizacija (Puri¢ Kuzmanovi¢ i Rastoder 2017, 233-242).

Tokom poslednje decenije je usledio proces ubrzane neoliberalizacije i finansijaliza-
cije nacionalne ekonomije i ekonomske politike utemeljen na spregnutim interesima
finansijske i drzavne oligarhije u Srbiji, kao (semi)periferiji svetskog sistema. U korup-
tivnom miljeu zarobljena drzava (European Commission 2018) kroz raznovrsnu eko-
nomizaciju svih ljudi u svakom domenu Zivota: privatizaciju, autsorsovanje, ukidanje
besplatnog obrazovanja na nivou visokog $kolstva, socijalne sigurnosti itd., nastoji da
organizuje gradane kao racionalne eckonomske aktere. Takva, semiperiferijalna neolibe-
ralna drzava, uz patrijarhalno i posleratno ekonomsko i drustveno naslede, predstavlja
vazan ¢inilac u razumevanju strukturalnih izvora koji reprodukuju patrijarhalne rodne
rezime na makronivou drustva i mikronivou domaéinstva, osnazujuéi zensku opresiju i

mizoginiju (Puri¢ Kuzmanovi¢ 2018, 50-63; Puri¢ Kuzmanovi¢ n. d.).
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Zakljucak i otvorena pitanja

Feministi¢ka ekonomija postavlja klju¢na pitanja o tome ko konstruise znanje, kakva je
njegova svrha i vrednuje njegovu proizvodnju spram $irih, drustvenih i humanisti¢kih
kriterija — brige za druge, relacione odgovornosti i obezbedivanja jednakih moguéno-
sti. Ona dovodi u pitanje osnovne pretpostavke i vrednosti koje se u konvencionalnoj
ckonomiji smatraju vrednosno neutralnim, jer se u eckonomskoj praksi pokazalo da su
uveliko maskulinizovane i nedovoljno objektivne. Alternativa takvoj ,,muskoj* ekono-
miji nije ,Zzenska®, ve¢ feministi¢ka ekonomija, jer je, dovodenjem u pitanje kulturnih
obrazaca muskosti i Zenskosti, produktivnija disciplina i za zene i za muskarce (Nelson

1995).

Feministi¢tka ekonomska analiza pokazuje da rodne nejednakosti izmedu muskaraca i
zena proisti¢u iz njihovih razli¢itih drustvenih uloga i nejednakih odnosa snaga koji se
uspostavljaju u domadinstvu, i da oblikuju karakeeristike ekonomije i drustva na svim
nivoima. Feministicka ekonomska kontekstualna analiza koja propituje specifi¢nosti
u odnosu na globalna teorijska i empirijska eckonomska iskustva je vazna za sve eko-
nomske domene (od domaéinstva i firmi do drzave). Ona omogudava da se identifikuju
urodnjeni odnosi mo¢i izmedu muskaraca i Zena, sagledaju njihovi strukturalni uzroci
i mehanizmi delovanja i prepozna potreba da se oni menjaju u pravcu rodne ravnoprav-
nosti. Ona prepoznaje da su domaéinstva, trziste i druge ckonomske i drustvene in-
stitucije urodnjene, oblikovane kontekstualnim rodnim rezimima i asimetri¢nim od-
nosima mo¢i zasnovanim na meduzavisnosti viSestrukih strukturalnih ¢inilaca, poput
rodnosti, klase i rase, i da kao takve uti¢u na stvarne individualne pozicije i ponasanja

v . v
7ena i muskaraca.

Ohrabruje saznanje da je pozicija feministicke ekonomije, kao heterodoksne $kole eko-
nomskog misljenja, medu akademskim disciplinama u svetu sve vidljivija. O tome sve-
doce sve razgranatije aktivnosti Medunarodnog udruZenja feministkinja za ckonomiju
(IAFFE), redovna traznja za feministickim savetima o ckonomskoj politici od strane
medunarodnih organizacija poput Ujedinjenih nacija, Svetske banke za obnovu i ra-
zvoj i drugih, kao i mnogobrojnih nacionalnih vlada, uspostavljeni kursevi na Institutu
za drustvene studije u Hagu, Univerzitetu u Juti, kurs e-uéenja iz uvoda u feministicku

politicku ekonomiju na Minster univerzitetu itd.

251



Feministicka teorija je za sve

Feministicka ekonomija, kao heterodoksna $kola ekonomskog misljenja, predstavlja
vaznu kariku u povezivanju sa drugim kriti¢kim $kolama misljenja. Sve brojnija litera-
tura iz razli¢itih disciplinarnih perspektiva kriti¢ki ukazuje na mnoge dimenzije rodnih
ckonomskih i drustvenih nejednakosti, meduzavisnost izmedu ekonomskih, politi¢kih,
drustvenih, kulturnih i drugih procesa u kontekstu globalizacije, neoliberalne ekono-
mizacije i finansijalizacije i socijalne transformacije, kao i na ograni¢enost ortodoksne
ckonomske teorije i neoliberalne politekonomske agende. Sirom sveta sve su brojniji
glasovi teoreti¢ara, pragmaticara, aktivista i obi¢nih gradana koji zagovaraju promenu
vladajuée individualistitke ekonomske paradigme ka drustvenoj pravdi (Vincenzo et
al. 2018; Nelson 2018b, 99-107). Oni ukazuju na raznolikost strategija otpora neoli-

beralnom poretku i na narastaju¢u potrebu da se on promeni.

Feministicka ekonomija svojim uvidima u odnose rodnosti, hijerarhije mo¢i u koji-
ma su Zene deprivirane, i u uticajne procese, poput nacionalizma, doprinosi naporu
da se Zenska situacija u drustvu udini vidljivom iz Zenskog ugla. Kada takvi drustveni,
ckonomski i politi¢ki napori ne postoje, ili ne ¢ine prethodno, ve¢ doprinose ja¢anju
sistema koji feministkinje i druge humanisti¢ki orijentisane drustvene grupe Zele da
promene, tada su feministicko ekonomsko obrazovanje u osve$¢ivanju i osnazivanju
emancipacije i Zena i muskaraca i menjanje institucija posebno vazni drustveni i politi¢-
ki ciljevi za koje treba obezbediti solidarnost i podrsku. Ipak, kao akademska nastavna

disciplina, feministi¢ka eckonomija jo§ uvek nedostaje u Srbiji.

Sistemati¢no obrazovanje feministkinja i feminista za ekonomiju u Srbiji doprinelo
bi razumevanju urodnjenih ekonomskih i poslovnih upravljackih procesa, obrazaca i
njihovih implikacija, feministickoj kritici postoje¢ih i oblikovanju potencijalno delo-
tvornijih ekonomskih i rodnih politika. Organizovanje feministkinja ekonomistkinja i
njihovo povezivanje sa drugim ekonomskim i dru$tvenim kritickim $kolama misljenja
i perspektivama, putem akademskih i alternativnih mreZa i organizacija, omogudilo bi
oblikovanje novih feministi¢kih i drustvenih strategija otpora, strateskih partnerstava

1 sestrinstava.

Zenska solidarnost je od krucijalnog zna¢aja u emancipacijskom izazovu sa kojim se Zene
suolavaju — da preuzmu odgovornost za sopstveni zivot i upuste se u borbu sa moénim
strukturama koje njihovu ulogu u ekonomiji i drustvu instrumentalizuju i pot¢injavaju

ih u skladu sa potrebama muskaraca i interesom kapitala.
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Feminist Economics in the Post-Socialist Serbia -
Methodological and Contextual Challenges

Abstract: Feminist thinking about the relationship between the production of knowl-
edge in the economic science and engendered power relations involve recognizing the
differences between orthodox and heterodox approaches, formulating and applying
feminist economic methodology in all economic domains, and an understanding of
the local and national specifics in relation to global experiences. The growing produc-
tion of extensive economic analyses and researches confirms the existence of gender in-
equalities in different segments of the economy and economic policy in Serbia. Never-
theless, feminist economic analyses that examine power relations and gender regimes in
the national economy that produce and reproduce female subordination to men in the
private and public sphere, as well as the interrelations between gender, class and ethnic-
ity, and the interdependence between economic and social, cultural and political pro-
cesses, are rare. In this article, I present the feminist economics as a school of economic
thought and point to the importance of its founding and development as a scientific
and teaching discipline, as well as emphasize the need for a systematic and contextual
feminist critique of the economy and economic and political strategies in post-socialist
Serbia. Linking and organizing feminist economists through academic and alternative
networks and organizations will contribute to a more comprehensive understanding of
the engendered economic and business management processes, and their implications
in the period of economic restructuring and post-socialist social transformation, as well
as the creation of more effective gender policies and feminist resistance strategies, stra-
tegic partnerships and sisterhood.

Keywords: feminist economics, method, epistemology, rationality of actors, contextual
analysis, neoliberalism, semi-periphery, Serbia
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Tanja Ignjatovic

Uloga (anti)feminizma na politike i prakse prema muskom
nasilju protiv Zena - globalna i lokalna perspektiva

Apstrakt: Tekst sadrzi osvrt na doprinos feministi¢kih konceptualizacija i globalnog
feministitkog pokreta na razumevanje muskog nasilja protiv Zena i na kreiranje dru-
stvenog odgovora na ovu pojavu. Isticudi vremensku i prostornu univerzalnost pojave, i
patrijarhat kao kontekst koji rada i odrzava nejednakost, ove konceptualizacije pridaju
klju¢ni znacaj kategorijama pol/rod, mo¢ i kontrola. Zahteva se drustvena akcija za
promenu postoje¢ih struktura, sa dugoro¢nim ciljem da se promeni hijerarhija rodnih
odnosa i da se osnaze zene da iskorade iz svojih unapred odredenih drustvenih uloga.
To je doprinelo sagledavanju nasilja protiv Zena kao drustvenog (javnog) problema i
kr$enja osnovnih ljudskih prava. Naglasena je nuznost dru$tvene reakcije i odgovor-
nost drzave, §to je dovelo do promena u medunarodnoj politici, a potom i do prome-
na javnih politika i prakse u mnogim drzavama, uklju¢ujuéi Srbiju. Medutim, i pored
napretka, zadrzali su se snazni otpori i brojni problemi. Poslednjih decenija, ja¢anje
konzervativnih i antifeministi¢kih politika i pokreta uti¢e na poimanje ove pojave, kao
i na drustvene, institucionalne i individualne reakcije, s ciljem o¢uvanja duboko ukore-
njene patrijarhalne kulture, dominacije i kontrole od strane muskaraca, $to su procesi
prisutni i u Srbiji. Zbog toga, vazna su nova promisljanja teme i feministicke pozicije,
ali i globalne akcije s ciljem zaustavljanja procesa koji prete poni$tavanjem tesko ostva-
renih prava Zena.

Kljuéne reéi: feminizam, nasilje, musko nasilje protiv zena, (anti)feminizam, politike,
drustvene prakse
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Feministicke konceptualizacije nasilja protiv zena

Musko nasilje protiv zena je bilo jedno od sredi$njih pitanja drugog talasa feminizma.
Feministicke konceptualizacije nastale kao kritika postoje¢ih teorija o nasilju u inter-
personalnim relacijama i na osnovu prakse pruzanja podrske Zenama naglasavale su vre-
mensku i prostornu univerzalnost fenomena muskog nasilja, odredujudi patrijarhat kao
koncept koji obuhvata razli¢ite dimenzije radanja i odrzavanja nejednakosti izmedu

v * v
muskaraca 1Z¢na.

Istovremeno, feministicke teoreti¢arke grade novu vrstu saznanja i istrazivanja, kriti-
¢ki se odnoseéi prema tradicionalnoj epistemologiji koja isklju¢uje ,,perspektivu® Zene.!
Isti¢u da bi znanje, posredovano brojnim faktorima, u specifi¢nim drustvenim, poli-
tickim, istorijskim i kulturnim trenucima, koje uklju¢uje ,,zensku perspektivu, trebalo
da omogudi Zenama da razumeju svoje probleme, da se osnaze, prevazidu i poboljsaju
svoju situaciju (Lonéarevi¢ 2012). Iako mnoge istrazivacke metode nisu bile originalne,
u fokus se stavljaju razli¢iti aspekti Zenskog iskustva, koje muski teoretic¢ari i istrazi-
va¢i ignoriSu ili trivijalizuju, a neartikulisano - ono ostaje neprepoznato i nevidljivo.
Naglasava se vaznost prakse osve$¢ivanja, refleksivne analize iskustva, kao i svesti o
kompleksnim problemima raspodele mo¢i i kontrole u procesu istrazivanja. Menjaju se
klju¢na pitanja u vezi sa pozicijom ispitanica (koja postaje aktivna), na¢inom na koji su
ukljuéene istrazivadice, te svhom istrazivanja (koja nije samo akademska). Imenovanje

iskustva postaje vazan zadatak u osporavanju ,,muskih definicija“ nasilja (Kelly 2008).

Feministicke teoreti¢arke naglagavaju da su kategorije pol/rod, mo¢, uticaj i kontrola od
klju¢ne vaznosti za razumevanje pojave nasilja protiv zena, §to trazi modifikaciju socio-
loskih koncepata (posebno teorije resursa, neusaglasenih statusa i konflikta). Usvajajudi
koncept socijalne nejednakosti, moéi i nasilja kao poslednjeg resursa (izvora) kojim se
osigurava podredenost zena (Y116 1993), istiée se da se ne radi o sukobu izmedu intere-
sa jednakih, ve¢ o borbi za mo¢ izmedu unapred nejednakih. Pozicije Zena i muskaraca
su drustveno, institucionalno, ideoloski i individualno postavljene asimetri¢no, odno-
sno status zena (u svim drustvima) zavisi od statusa muskaraca i odrazava viSestruki

odnos podredenosti.

1 Radi se o feministi¢kim standpoint epistemologijama, a Katarina Lonéarevi¢ predlaze da se pojam
standpoint ne prevodi (Londarevi¢ 2012, 50).
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Feministicke teoreti¢arke klju¢nu ulogu u razumevanju svih oblika muskog nasilja pro-
tiv Zena vide u drustvenoj konstrukciji pola, u kojoj je mo¢ (dominacija) muskaraca u
porodici deo ireg sistema moéi. Patrijarhalni drustveni sistem (72akronivo) predstavlja
musku dominaciju (mikronivo) nasledenu ekonomskim, drustvenim i politi¢kim struk-
turama, paralelno sa posrednim delovanjem mezosistemskih struktura (sfera rada, Sire
porodice, socijalnih mreza, institucija, zajednice). Nasilje protiv Zena je rezultat njiho-
ve opresije u patrijarhalnom drustvu posredstvom aktuelne i istorijske mo¢i muskaraca,
koja zene drzi subordiniranim kroz kontrolu. Zene se socijalizuju da trpe/podnose ovu
nejednakost i kontrolu, tako da to nije privatna i individualna (psiholoska) pojava, veé
pojava uslovljena istorijskim, socijalnim, kulturnim i politickim odnosima i snagama

(Dobash and Dobash 1979; Walker 1979).

Teza o tome da musko nasilje potice iz muske modi i Zenskog suprotstavljanja toj modi,
nailazi na prepreku u obja$njavanju zasto nasilje izbija ¢ak i u onim odnosima gde je
zena viSestruko zavisna od nasilnika i gde pozicija dominacije i autoriteta nije ugroze-
na (kori$¢enje prinude nije u funkciji postizanja cilja). Ovde feministi¢ke teoreti¢arke
uvode drugi klju¢ni koncept, patrijarhat, kao najsiri okvir sprovodenja zloupotreba i
diskriminacije, ali i njegov najopstije shvaéeni uzrok. Patrijarhat proizvodi i odrzava
zloupotrebu i nasilje prema zenama strukturnim (preko drustvenih institucija) i ideo-

loskim uticajima (procesom socijalizacije).

Kako Zene imaju minimalne prostore moéi, retko mogu da promene institucionalne
ideologije i strukture koje legitimizuju ili ne osuduju rutinsko sprovodenje muske moéi
iagresije. Liz Keli (Liz Kelly) to formuli$e pitanjem (Kelly 2008, 30-32): ko ima koristi
od redovnog institucionalizovanog i neprikosnovenog sprovodenja modi, odnosno, da

li su nasilnici objekti drustvene kontrole, ili je oni sprovode?

Sklop ponasanja kojim se obezbeduje kontrola nad Zenama, koja nadilaze fizicko i sek-
sualno nasilje, u literaturi se artikuli$e na razli¢ite na¢ine: kao koncept moéi i kontrole
(power and control) (Pence and Paymar 1986), kontrole putem prinude (coercive control)
(Stark 2007) ili kao terorizam u intimnoj sferi (intimate terrorism) (Johnson 1995).
Opisujudi strategije i taktike kojima se uspostavlja kontrola nad partnerkom, Dzudit
Luis-Herman (Judith Lewis Herman) navodi da se kontrola $iri na svaki vid Zivota zene,
onesposobljavajudi je na takav na¢in da ona pocinje da veruje da ne ume samostalno da
izvede osnovne Zzivotne aktivnosti (Lewis Herman 1996). Stark (Ewan Stark) govori o

taktikama koje imaju toksi¢no dejstvo — kontrola, zastrasivanje i izolacija, koje stvaraju
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uslove nepredvidivosti i neslobode. Uz strukturne forme deprivacije, one diktiraju sva-
kodnevne mikroregulacije (ograni¢avaju opcije, izvore i podrsku) i sveprozimajuée su
(Stark 2007).

Kako nasilje nije (izolovani) incident, Zene imaju suZene ,,prostore za delovanje” i prak-
tikovanje autonomije (Kelly, Sharp and Klein 2014). To kod nekih dovodi do stalnog
prilagodavanja zlostavljaju¢im rodnim rezimima u kudi, dok se druge neprestano opiru,
otvoreno ili tajno. Prosirivanje zona sigurnosti omogucava refleksiju i akciju, $to trazi
prevodenje stanja ,,biti sigurna” (being safe) u stanje ,oseéati se sigurno” (feeling safe).
To podrazumeva zahtev da se istrazi veza izmedu institucionalnih intrevecija za koje se
pretpostavlja da dovode do manje nasilnih dogadaja (smanjenjem rizika) i doZivljaja da
nasilje nije zaustavljeno i da se moze ponoviti u buduénosti. Istovremeno, malo se zna
o procesu izgradnje Zivota nakon $to Zena napusti nasilnog partnera (dok se nastavljaju
neke stare i pojavljuju nove forme nasilja), kada je ona ranjiva i ima brojne potrebe na

koje sistem treba da odgovori (ibid., 42-44).

Okolnosti koje olaksavaju musko nasilje protiv zena

Feministkinje navode da su brojni nacini kojima se stvaraju okolnosti koje olaksavaju
nasilje muskaraca protiv zena. Drustvene politike i prakse kojima se izbegava imeno-
vanje muskaraca kao uéinilaca nasilja (upotrebom rodno neutralnih termina), obja-
$njenje nasilja na nac¢in koji ,izvinjava“ muskarca i okrivljuje Zene/Zrtve, umanjivanje ili
negiranje razlika u ucestalosti, Zestini i posledicama nasilja koje ¢ine muskarci u odnosu
na nasilje koje sprovode Zene, sagledavanje nasilja kao individualnog problema, usko
definisanje i izdvajanje nasilja od ostatka drustvenog Zivota, tretiranje trenutnih rodnih

odnosa kao ,,prirodnih®, samo su neki od na¢ina (Hearn 2009).

I tendencije u istrazivanju ove pojave, kao $to su rodno neosetljivi istrazivacki nacrti,
specifi¢ni statisticki prikazi (Walby 2007), karakeeristike instrumenata za ispitivanje fe-
nomena i odredene karakteristike uzorka (Tjaden 2006; Swan and Snow 2002), mogu
da ,,zamagle® podatke o nasilju koje ¢ine muskarci protiv Zena. Sve to snazno doprinosi
formiranju stava o ,rodnoj simetriji“ nasilja, odnosno izjedna¢avanju nasilja koje izvo-

de Zene sa nasiljem muskaraca, §to snazno usmerava javnu politiku.

Opisujuéi specifiéne mentalne operacije kojima se prikriva musko nasilje, Patricija
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Romito (Patrizia Romito) obja$njava da one uti¢u, a nekada i odreduju nadin na koji
se prihvata realnost, a time i nade reakcije, ose¢anja i ponasanja (Romito 2008). Neke
od najc¢esée kori$¢enih strategija su eufemizacija, naturalizacija i psihologizacija. Eufe-
mizacija se odnosi na specifi¢nu ,,politiku jezika“ koja se koristi lingvisti¢kim izbegava-
njem i tehnikom namernog ili nesvesnog izostavljanja muskaraca iz diskursa i tekstova
o nasilju (od zakona do istrazivanja) upotrebom rodno neutralnih termina. Naturali-
zacija, odnosno tretiranje trenutnih rodnih odnosa kao ,,prirodnih®, tumac¢i nasilje so-
ciobioloskim obja$njenjima ili obja$njenjima evolucione psihologije, $to ga na izvestan
nadin normalizuje i opravdava. Psihologizacija omogudava da se nasilje sagledava kao
individualni problem, da se smesta u psiholoske kategorije (mentalne nestabilnosti, kri-
ze, poremedaji), §to sprecava svest o opresiji (kao i potencijalnu pobunu) i utice na tip
drustvenog odgovora na nasilje (zdravstveni i socijalni sistem podrske, bez odgovara-
jude zastite). Na taj nacin, radikalni socijalni zahtevi i politi¢ki pokret Zena smestaju se
u individualisti¢ki, terapijski kontekst: zahteva se promena konkretne Zene, a ne pro-

mena drustva.

I mehanizmi fragmentacije fenomena i/ili njihova dihotomna priroda onemogucavaju
da se slozene pojave sagledaju istovremeno i integrisano (kada je u fokusu jedna per-
spektiva, druga/druge su potpuno zanemarene), $to se reflektuje na zakonska resenja i

postupanje institucija (Dalton 1999; Farney and Valente 2003).

Izazovi i ogranic¢enja feministickih konceptualizacija o nasilju protiv zena

Najpre, kako objasnjava Katarina Lonéarevi¢ (Loncarevi¢ 2012), feministicke postmo-
dernisticke orijentacije o$tro kritikuju tvrdnje o Zenskoj ,perspektivi“ kao privilego-
vanom uvidu u realnost, o uniformnom i univerzalnom iskustvu, o identitetu koji je
zajednic¢ki svim Zenama, jer to zanemaruje brojne i isprepletene istorijske, drustvene i
kulturne, ali i identitetske razlike izmedu zena. Ipak, ¢injenica da se iz razli¢itih pozicija
i perspektiva proizvode mnogobrojna i viSestruka znanja (od kojih nijedno ne moze
biti privilegovano po rodnoj osnovi), ne spre¢ava zene da zajedno rade na postizanju
specifi¢nih politickih ciljeva. Keli (Kelly 2008, 30-32) isti¢e da je glavni cilj femini-
stitkog rada u oblasti nasilja protiv Zena da se ospore muske definicije nasilja (koje ga
ogranicavaju na vidljive i drasti¢ne forme) i proizvodnja dominantnog ,znanja“ o na-
silju (koje reprodukuje matrice dominacije i potéinjenosti), odnosno da se uspostavi

feministicka analiza dru$tvene konstrukeije modi i seksualnosti, kako bi se pokazalo da
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je drustvena kontrola osnovna svrha, a u nekim slu¢ajevima i rezultat rodno uslovljenih

drustvenih odnosa.

Takode, kritikovan je i osporavan patrijarhat kao univerzalni i uniformni koncept. Isti-
e se da on ima razli¢ite strukturalne i ideoloske oblike (razlikuje se u vremenu, pro-
storu i materijalnim kontekstima), te bi teorijske konceptualizacije trebalo da uzmu u
obzir varijacije u stepenu, vrstama i dimenzijama dominacije, mo¢i, kontrole i otpora,
$to bi bilo od sustinskog znacaja za napredak istrazivanja, prakti¢nih politika i usluga
za podrsku Zrtvama (Hunnicutt 2009). Ipak, iako se ova osporavanja prihvataju, femi-
nistkinje smatraju da se bez koncepta patrijarhata ne moze ni teoretizovati ni razume-
ti Zenska potla¢enost. Potrebno je razviti slozenije teorije patrijarhata, gde je primena
sile (nasilja) jedan od ¢inilaca koji odreduju podredeni polozaj zena. Liz Keli (Kelly
2008, 24-27) navodi Sest ¢inilaca (kontrola plodnosti, podela rada, pristup dobrima,
povezanost zena, polititka mo¢ i nasilje) ¢ija se kombinacija razlikuje u razlicitim dru-
$tvima i vremenima, a umesto pitanja koji je najvazniji, klju¢no pitanje je kako su razli-
¢iti ¢inioci medusobno povezani u sistem patrijarhalne kontrole, i kako su povezani sa
drugim oblicima potla¢enosti. Univerzalnost pojave ne znadi zanemarivanje konteksta
(kulturologkih i istorijskih razlika i osobenosti), dok se istovremeno istice uticaj globa-
lizacijskih procesa koji uslovljavaju promene u ispoljavanju i reakcijama (individualnim
i drustvenim), uti¢u na Sirenje specifi¢nih formi nasilja protiv Zena, ali i globalnih od-
govora na tu pojavu (Yick 2001; Hester 2004).

Imajuéi u vidu da ,Zene“ ne predstavljaju univerzalnu kategoriju, prisutne su znaajne
varijacije u njihovom reagovanju na nasilje (povezane sa rasom, etnicitetom, klasom,
siroma$tvom, invalidno$¢u...), kao $to postoje i razlike u nacinu na koji ée reagovati
jedna Zena u razli¢itim fazama svog Zivota. Zanemarivanje te ¢injenice stvara rizik da
se uspostave nefleksibilni modeli objasnjenja ponasanja Zena, $to ne samo da isklju¢uje
vedi broj oblika ponasanja, nego postavlja standard za procenu koji ne odgovara real-
nosti (reagovanju) mnogih Zena. Kritici je izlozen i paradoks naglaska na ,,autonomiji*
izbora svake Zene u odnosu na insistiranje na postupcima krivi¢nog sistema (obaveza
hap3enja, hitne mere zastite i postupanje tuzilastva po sluzbenoj duznosti). Keli zaklju-
¢uje (Keli 2003; Kelly, Sharp and Klein 2014) da Zene pronalaze razlicite nadine da se
nose sa problemom nasilja i da sve strategije ¢e$ée ukljucuju aktivnost nego pasivnost, bez

obzira na utisak koji ponasanje zena ostavlja.
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Takode, pred feministicke konceptualizacije se postavlja zahtev da uvaze i prepoznaju
nasilje koje ¢ine Zene (verbalno, emocionalno, ali i fizi¢ko i seksualno, nasilje prema
deci i nasilje u lezbejskim vezama), da ga istraze i objasne, izvan okvira koji se oslanjaju
na samoodbranu i ,.interiorizaciju patrijarhalnih opresija“ kao objasnjenje. Odgovara-
judina ove kritike, isti¢e se da i nasilnik i drustvo upotrebljavaju koncept ,,Zenske agresi-

je*, dabi se ,pomerila“ odgovornost nasilnika i minimalizovao problem muskog nasilja
(McPhail et al. 2007).

Zbog svega navedenog pojavljuje se nastojanje da se izgradi ,integrativni feministicki
model“ koji bi zadrzao osnovne feministicke pretpostavke o korenu nasilja (patrijarhal-
ne privilegije i opresija Zena), kombinovano sa drugim faktorima i produktima kontek-
sta, priznajudi viSestruke uzroke muskog nasilja protiv Zena, i povezujuéi ga sa drugim,
alternativnim teorijskim objasnjenjima. Zabrinutost u vezi sa ,integrativnim femini-
stickim modelom® vezuje se uz potencijalne opasnosti, kao $to su: vratanje razumeva-
nja problema nasilja na problem u odnosu, iz kog izostaje analiza mo¢i (i indivudualne,
a posebno strukturne i ideoloske) i zanemarivanje povezanosti muskog nasilja protiv
zena sa $irokim socio-kulturnim temama (rasizam, klasizam, siromastvo...). Zbog toga
autori ovog modela pozivaju na istrazivanje prakse i prosirivanje teorijskih koncepata,
kao i na kreiranje programa koji izlaze u susret razlikama u nasilju i izborima Zrtava, uz

proveravanje njihovih efekata (McPhail et al. 2007).

Uticaj feministickog pokreta na medunarodne standarde i drzavne politike

Nasilje protiv Zena postalo je drustveno pitanje posredstvom feministickog pokreta.
Zenske grupe organizovane oko pruzanja neposredne pomo¢i Zenama sa iskustvom
nasilja gajile su veliko nepoverenje u drzavu i drzavne intervencije. Smatrale su da su i
zakoni i pravila sluzbi institucionalizovan na¢in sprovodenja muske kontrole nad zena-
ma, dozivljavajuéi policiju i pravosudni sistem (koji bi trebalo da zastite) kao deo patri-
jarhalnih institucija od kojih se ne moze ocekivati solidarnost sa zenama (Logar 2004).
Od pocetka sedamdesetih godina XX veka u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama i u
zemljama zapadne Evrope Zenske grupe su osnivale prva ,sklonista“ i SOS telefone za
zene sa iskustvom nasilja. Tako su i u isto¢noj Evropi, u bivSoj Jugoslaviji, otvoreni prvi
SOS telefoni za pomo¢ zenama Zrtvama muskog nasilja, u Zagrebu 1988, u Ljubljani
1989.11990. godine u Beogradu (Mladenovi¢ 1995).
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Stav prema drzavnoj reakeiji i odgovornosti drzave pocinje da se menja osamdesetih
godina, kao deo promena u razumevanju (ljudskih) prava Zena i odgovornosti drzave
da reaguje na nasilje i u ,,privatnoj sferi. U to vreme nastaje i ideja da je kontrola postu-
panja nadleznih sluzbi, a ne (samo) promena uverenja profesionalca, klju¢ni uslov za

drzavnu reakciju koja podrazumeva zastitu Zena. O tome Elen Pens (Ellen Pence) pise:

»shvatile smo da patrijarhat nije na¢in misljenja, ve¢ je on praksa... I tako smo
prestale da razmi$ljamo kako da promenimo necije stavove i pocele da misli-
mo kako da promenimo njihova dela... Pravosudni sistem je umesan svakoga
dana u zivot pretulenih Zena. A tu nedostaje nae zastupanje njenih prava®

(Pence 1996, 177).

Pored neposredne podrske Zenama, u veéini drzava zenske grupe i organizacije inicirale
su i prikupljanje podataka o prevalenciji nasilja, rukovodile su manja ili veca istraziva-
nja, predlagale promene u zakonima i procedurama, sprovodile kampanje za podizanje
svesti javnosti, vrsile pritisak na medunarodne organizacije, inicirale mutidisciplinarni
i multisektorski pristup problemu, vodile prve obuke za profesionalce i drzavne institu-
cije (Anti¢ Gaber, Dobnikar and Seli$nik 2009). Medusobno povezan, zenski pokret je
zahtevao definisanje nasilja protiv zena kao krsenje osnovnih ljudskih prava, prepozna-
vanje dijapazona oblika, konteksta i odnosa u kojima se ono desava, kao i klju¢nu ulo-
gu drzava, i odgovornosti vlada da stvore ,,klimu nulte tolerancije® uvodenjem sistema
zastite, podrske i prevencije, uklju¢ujudi integrisane politike. To je uslovilo promene u
medunarodnom pravu, standardima i politici, koje su se reflektovale na javne politike,

zakone i prakse u drzavama, uklju¢ujudi i Srbiju.

Ipak, do danas su se zadrzali snazni otpori i brojni problemi, a neki od najznacajnijih
su: dihotomija izmedu koncepta javno-privatno (,privatna“ sfera je ogranicena za dr-
zavne intervencije, $to je normalizovalo upotrebu nasilja u partnerskim i porodi¢nim
odnosima), duboko ukorenjena patrijarhalna kultura i kontrola od strane muskaraca,
neadekvatne zastitne strukture (koje sprecavaju zene da izveste o pretrpljenom nasi-
lju, a da budu sigurne od budu¢ih dela), drzavna politika koja ne odgovora na potrebe
svih drustvenih grupa u istoj meri, odvojeni rezimi odgovornosti drzavnih i nedrzavnih
aktera, kulturni relativizam (nasuprot konceptu univerzalnosti ljudskih prava), nedo-
statak konsenzusa u vezi sa terminologijom, indikatorima i podacima (Ertirk 2007).
Istovremeno, primena medunarodnih standarda ukazuje na veliku neefikasnost drzava

i institucija (United Nations 2006). Iako je usvojen standard ,,duzne paznje” (due dili-
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gence standard), §to prosiruje obavezu drzave na efikasnu i efektivnu primenu prava, u
realnosti se ona uglavnom svodi na nasilje koje se dogodilo (zanemarujudi obavezu da

se ono spreci i da se nadoknadi $teta) i odgovornost nedrzavnih aktera (Ertiirk 2006).

Uvodenje zakonskih i proceduralnih promena podrazumevalo je promenu u razume-
vanju fenomena, uzimanje u obzir perspektive Zena Zrtava nasilja, formiranje jedin-
stvenih evidencija i baza podataka, praéenje efekata primene propisanih mera, usagla-
Savanje rada sluzbi i temeljnu obuku profesionalaca. Fokus postupanja stavljen je na
policijsko-pravosudnu intervenciju i zna¢aj (precizno definisanog) multisektorskog i
multidisciplinarnog pristupa, zasnovanog na holistickom (Hagemann-White 2008)
i pristupu osnazivanja (ADMIRA 2005), kao pretpostavke efikasnih modela i mera
zastite. Ipak, nakon niza analiza stanja i izdatih preporuka drzavama ¢lanicama, Savet
Evrope konstatuje da su, uprkos pozitivnim desavanjima, preduzete mere imale ogra-
niceni efekat na zadtitu zena (Hagemann-White et al. 2006; Hagemann-White 2010).

Kao odgovor na takvo stanje, izradena je Konvencija Saveta Evrope o sprecavanju i bor-
bi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici, kao sveobuhvatan, pravno obavezuju¢i
dokument, koji postavlja jasnu politiku, ciljeve, definicije, principe nediskriminacije,
zahtev za rodno osetljivim, sveobuhvatnim, koordiniranim politikama i obavezama
drzave (na unutra$njem i medunarodnom planu). Konvenciju je do sada ratifikovala
31 ¢lanica Saveta Evrope, ukljucujuéi i Srbiju 2013. godine (cf. Vlada Republike Srbije
2013).

I u Srbiji su promene zakona inicirale i snazno podrzavale Zenske organizacije. Najpre
2002. godine u oblasti krivi¢nopravne zastite, a zatim 2005. godine u porodi¢noprav-
noj zastiti, izmene zakona ponudile su odredena resenja koja su dopunjena 2016. godi-
ne zakonskom regulacijom preventivne intervencije i koordiniranog delovanja institu-
cija. Medutim, zakonske novine (sve rodno neutralne) uvodene su bez jasne promene
politike i paradigme postupanja, $to je uslovilo odsustvo strategije i plana. Drzavna
politika gradena je u periodu od 2010. godine, usvajanjem nacionalne strategije, opSteg
i posebnih protokola o postupanju nadleznih sluzbi, ali su opsti principi, koji organizu-
ju sveukupno razumevanje pojave i postupanje sistema, ostali bez razrade i objasnjenja,
vi$e kao preporuka, a ne kao obaveza (Ignjatovi¢ 2011). Nedostatak jasno istaknutog i
objasnjenogcilja delovanja (u strateskom i konkretnom smislu), koji odreduje i sve ope-
rativne ciljeve i prioritetne aktivnosti, uz nedostatak efektivnih operativnih mehaniza-

ma pradenja postupanja, predstavljaée najznacajniju prepreku delotvornoj i efikasnoj
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zadtiti Zena od nasilja u partnerskim odnosima i u porodici u Srbiji (Ignjatovi¢, Pavlovié
Babi¢ i Luki¢ 2015; AHR & AWC 2017; Ignjatovi¢ i Macanovié¢ 2018).

Izazovi u sprovodenju standarda i drzavnih politika

Uklju¢ivanje drzave donelo je nove izazove, rizike i otvorena pitanja. Mada priznaju
napredak u zakonskoj regulaciji nasilja protiv Zena, feminisiticke teoreti¢arke i istra-
zivalice ukazuju na problemati¢ne aspekte zakonskih definicija nasilja, koje isklju¢u-
ju odredene oblike, upuéuju na ,incident” (izvan razumevanja konteksta u kom se on
desio), ne sadrze jasno ukazivanje na to da je nasilje zasnovano na rodnoj razli¢itosti i
uzrok i posledica diskriminacije Zena. Sustina nasilja protiv Zena je u obrascu ponasanja
(u ponavljanju i mreZi obrazaca mo¢i i kontrole), $to ga ¢ini neuporedivo Stetnijim od
pojedina¢nog incidenta, a njihovo jednako tretiranje dovodi do zaklju¢ka da su Zene u
interpersonalnim relacijama skoro jednako nasilne kao i muskarci (Kelly and Vistmar-
lans 2014).

Uske zakonske definicije, nedovoljno efikasno ucesée policijsko-pravosudnog sistema,
uz zadrzavanje orijentacije usmerene pretezno na zdravstvenu i socijalnu zastitu (upu-
¢ivanje na psihoterapiju, savetovanje, posredovanje), nisu mogle da obezbede interven-
cije koje garantuju bezbednost zena (i njihove dece). To se odnosi i na promovisanje
tretmana za udinioce nasilja, koji nema garancije za uspeh i delotvornost a, ukoliko se
sprovodi kao socijalna intervencija ,slepe politike®, njegov kvalitet moze biti ne samo

sumnjiv, ve¢ i opasan (Gondolf 2008).

Istovremeno, navedene karakeeristike drzavnog reagovanja uslovile su nestajanje kritike
patrijarhata i ckonomskih nejednakosti na osnovu pola/roda, kao klju¢noguzroka rod-
no zasnovanog nasilja. To je pred Zenske organizacije stavilo ne samo zahteve za pro-
fesionalizacijom (pruzanje psiholoski orijentisanih usluga Zenama) i specijalizacijom
(»ekspertiza“ za pojedine forme nasilja, iako je realnost zene mnogo kompleksnija), veé
su mnoge prestale da funkcioni$u kao aktivisticke organizacije koje se bave socijalnim
problemima, postavsi drzavno-finansirane agencije. Nametanje standarda rada i rezi-
ma finansiranja (sli¢nih onima u javnom socijalnom scktoru), pred Zenske organizacije
je postavilo kao stalni izazov zadrzavanje autonomije i obezbedivanje odrzivosti, $to
ugrozava mogu¢nost da one ostanu klju¢ni akteri najznadajnijih promena u ovoj oblasti

(Anti¢ Gaber, Dobnikar and Seli$nik 2009; Logar 2005; Logar 2008).

272



V Ukljuceneiiliiskljucene

Keli navodi (Kelly 2000) da institucije propustaju da vide veze izmedu razli¢itih vrsta
ugnjetavanja, da izdaju poverenje Zena kada one prijave nasilje, da izvode neodgovara-
juce, neuvremenjene ili necelovite intervencije kada se Zene obrate za pomo¢. I pored
nesumnjivih prednosti, meduinstitucionalni pristup ostaje fragmentaran, a institucije
zadrzavaju svoju logiku delanja (pravila, procedure, interese), tako da, umesto da omo-
guée bolju zastitu, one mogu da ugroze bezbednost. I uverenja stru¢njaka (li¢ne teorije,
mitovi i zablude), koja nastaju na bazi neutemeljenih znanja (empirijski slabo doku-
mentovani ili neodgovarajuéi teorijski koncepti) i zbog snaznog uticaja drustvenih pred-
rasuda i stereotipa, imaju negativne efekte na stru¢ne procene i odluke o bezbednosti
zena i njihove dece (Ignjatovi¢ 2016). Rodni stereotipi oblikuju li¢na i profesionalna
gledista o0 ulogama muskaraca i zena, njihovim (poZeljnim) odnosima i o pojavi nasilja,
a $iroko rasprostranjena misljenja profesionalaca uglavnom sadrze pretpostavke o ma-
njoj drustvenoj opasnosti fenomena, o vezi nasilnog ponasanja sa specifi¢nim karakte-
ristikama konteksta ili nasilnika, o odgovornosti Zene i stereotipna shvatanja o porodici

i o roditeljstvu (Ignjatovi¢ 2011).

Uticaj antifeministickih ideja i pokreta

Poslednjih decenija globalno raste uticaj antifeministic¢kih ideja i pokreta. Ve¢ osam-
desetih godina sa porastom broja organizacija za prava o¢eva, pocinje insistiranje na
ideji da je aktuelni i normativni kontekst ,,rodno pristrasan® u korist Zena. Ova udruze-
nja, deklarativno usmerena na veée uklju¢ivanje o¢eva i podrsku njihovom roditeljstvu
(u ¢ijim redovima su neretko udinioci nasilja), potenciraju agresiju zena i koncept o
»rodnoj simetriji“ nasilja u intimnom i porodi¢nom kontekstu. Ohrabrenje da optuzu-
ju Zene za lazno prijavljivanje nasilja i lazno prijavljivanje zlostavljanja dece (posebno
seksualnog), dolazi i od nedovoljno proverenih i nepotvrdenih koncepata, kao $to su
»sindrom roditeljskog otudenja“ (Gardner, 1987)?ili ,,sindrom zlonamerne majke* po-

vezan sa razvodom (Turkat 1995)3.

Strateski se koristi politika ravnopravnosti roditelja i prava deteta na odrzavanje li¢nih

2 Koncept koji je predlozio Ri¢ard Gardner (Richard Gardner) kao odgovor na sve éedée prijavljivanje
scksualne zloupotrebe deteta u parnicama za razvod i poveravanje deteta, kojem se zamera da ne razlikuje realno
otudenje, odnosno odbijanje deteta da ima kontake sa ocem koji je zlostavljao (dete ili majku).

3 Koncept koji promovie Ira Danijel Turkat (Ira Daniel Turkat) kojim objasnjava ,.zlobno ponasanje®
Zene protiv bivieg partnera, oca dece, najée$ée izazvano razvodom koji zena ne moze da prihvati, tvrdedi da u svojoj
praksi nije nai$ao na slu¢aj oca ¢ije ponasanje moze da ispuni sve kriterijume za ,dijagnostikovanje® ovog sindroma.

273



Feministicka teorija je za sve

odnosa sa oba roditelja, kako bi nasilni roditelj zatrazio veéi pristup deci, bez obzi-
ra na nasilje koje ¢ini prema njihovoj majci (Flood 2010). Tako, roditeljstvo oca po-
staje mehanizam kontrole partnerke, koji ima veliki manipulativni potencijal (Stark
1999/2000), odnosno o¢instvo zamenjuje brak kao drustvenu instituciju kontrole

muskaraca nad Zenama (Nordborg u Eriksson and Hester 2001).

Istrazivanja pokazuju da ove ideje imaju uticaj na na¢in na koji zajednica i stru¢njaci
prilaze problemu nasilja. Kada se ono nastavlja i nakon toga $to Zena napusti nasilnog
partnera, sistem ne pruza odgovaraju¢u zastitu, posebno ne ,,na duzi rok® $to iscrpljuje
i ugrozava zenin ose¢aj sigurnosti (Kelly, Sharp and Klein 2014; Ignjatovi¢ 2016). Isto-
vremeno, interpretacije stru¢njaka o prirodi nasilnog odnosa uti¢u na pojavu porasta
broja zena koje izve$tavaju da su ,,jednako nasilne® kao i njihovi partneri, zahtevajuéi

pomod, §to ima efekte na prakticare i na javne politike (Cote 2017).

I u Srbiji organizacije oceva, iako deklarativno usmerene na podrsku roditeljstvu mu-
$karaca, dominantno optuzuju zene, isticu ugrozenost prava muskaraca na oéinstvo
(navodedi da se deca nakon razvoda po automatizmu poveravaju majkama, ¢ak i kada
su one ,u potpunosti nepodobne”), upozoravajuéi na pogubne posledice odrastanja
dece bez oceva,* dok istovremeno prikrivaju da neki od njih imaju sudske zabrane pri-

laska i kontakta zbog nasilja koje su ¢inili protiv zena i dece.

Sa ja¢anjem konzervativne politike na medunarodnom planu, sve su vidljiviji novi po-
kreti, snazno usmereni protiv koncepta ljudskih prava, pre svega prava Zena i LGBTIQ
osoba. Tako pokret ,,Svetski kongres porodica® (7he World Congress of Families), nastao
u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama 1995. godine, koristi komunikacijske strategije
skrivene iza ,tradicionalnih vrednosti® i ,tradicionalne porodice®, optuzujuéi femini-
zam i homoscksualnost za demografske probleme i krizu porodice. Povezivanjem sa
grupama ,za porodicu® u Rusiji i evropskim drzavama, religijskim i konzervativnim
pokretima i partijama, pojedincima koji imaju znacajne politicke pozicije i konzerva-
tivnim naucnicima, ove organizacije zagovaraju protiv prava zena i ,rodne ideologije“
(HRCF 2015). To je bio i razlog otpora ili spre¢avanja da se u nekim evropskim drzava-
ma (Hrvatska, Bugarska, Litvanija) ratifikuje Konvencija Saveta Evrope o spre¢avanju i

borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici.

4 Cf. Telegraf 2013; Blic 2013; Corali¢ 2013.
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Nedavno je Evropski parlamentarni forum o stanovnistvu i razvoju (European Parlia-
mentary Forum on Population & Development), ukazujudi na porast ultrakonzervativ-
nih ideja i pokreta koji ugrozavaju osnovna ljudska prava, izvestio o koaliciji i programu
»Agenda za Evropu’, &ija je strategija uspostavljanje prirodnog prava, sistema prava ili
pravde koji se smatra zajednickim za sve ljude, koji proizlazi iz prirode, a ne iz drus-
tvenih pravila ili pozitivnih zakona. Postavljajuéi konzervativne i hri¢ansko religijske
vrednosti o seksualnosti, reprodukeiji i moralu kao prirodne zakone, ova mreza organi-
zacija razvila je program za ukidanje postoje¢ih i uspostavljanje novih zakona i politika
usmerenih na brak i porodicu, pravo ,,na zZivot”, pravi¢nost i antidiskriminaciju, protiv
~rodne ideologije”, sa znatajnim uticajem i uspchom (u Poljskoj, Rumuniji, Spaniji i
drugim evropskim drZavama), i sa podrzavaocima u telima Evropske unije i Ujedinje-
nih nacija (Datta 2018).

Opve inicijative prisutne su i u Srbiji, organizovane oko istih tema: protesti protiv pa-
rade LGBTIQ zajednice i zakona koji bi regulisao brak (,,Setnja za porodicu”), priku-
pljanje potpisa za organizovanje referenduma za zabranu abortusa, zagovaranje protiv
»rodne ideologije”, protiv kvota u antidiskriminacionim zakonima, a posebno protiv
upotrebe pojma ,rod“ i ,nasilje nad Zenama®“ u najnovijem Nacrtu zakona o rodnoj

ravnopravnosti.’

Zbog toga, Radna grupa pri Ujedinjenim nacijama o pitanju diskriminacije Zena u za-
konu i praksi (Working Group on the Issue of Discrimination against Women in Law
and in Practice) u svom najnovijem izvestaju navodi da se koncepti kao $to su ,.kom-
plementarnost’, ,,pravi¢nost” i ,zastita porodice” koriste kako bi se ugrozila prava zena.
Naglasava se da, iako Zene nisu uniformna grupa, zbog ¢ega su razli¢ito pogodene dis-
kriminatornim zakonima i praksama, one dele zajednic¢ko iskustvo diskriminacije, koje
postoji u svim kulturama, na razli¢itim nivoima, sa razli¢itim intenzitetima i uticajima.
Takode, iako postoje velike raznolikosti unutar feministickog pokreta ¢ija se iskustva,
perspektive i ciljevi razlikuju, navodi se vaznost prevladavanja tih razlika i potreba uje-
dinjenja protiv ,fundamentalisti¢kih pretnji rodnoj ravnopravnosti® (para. 83). Radna
grupa isti¢e da se moraju preduzeti hitne akcije da se zaustave procesi i aktivnosti koji
prete podrivanju, erodiranju i ponistavanju tesko osvojenih prava zena, preporucujuéi
drzavama ¢lanicama, Savetu za ljudska prava i sistemu Ujedinjenih nacija niz mera u

tom pravcu (Human Rights Council 2018).

5 Cf. Danas 2016; Bilbija 2013; Ristovi¢ 2016; Ignjatovi¢ 2018.
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Zaklju¢ni komentar

Vaznost feministi¢kih konceptualizacija i intervencija u vezi sa muskim nasiljem pro-
tiv Zena ogleda se u pozivanju na drustvenu akciju za promenu postoje¢ih drustvenih
struktura, sa dugoro¢nim ciljem da se promeni hijerarhija rodnih odnosa. Sli¢nost u
obelezjima pojave ukazuje na to da se radi o nasilju protiv Zena zato $to su Zene, a ne
zbog bilo kog njihovog li¢nog svojstva, to je postao prihvaéen medunarodni standard.
Istovremeno, to ga ¢ini bliskim sa svim hijerarhijskim sistemima dominacije, iako se
veza Cesto ne prepoznaje, ni u konceptima ni u praksi. Cilj feministickih intervencija je
da osnaze zene da iskorace iz svojih unapred odredenih drustvenih uloga, da naude da
imaju izbor i da im obezbede adekvatne resurse i odrzive nadine za prevazilazenje bari-
jera. To je imalo snaZan uticaj na sagledavanje nasilja protiv Zena kao kr$enja osnovnih
ljudskih prava i na shvatanje znacaja drustvene reakcije i odgovornosti drzave za predu-

zimanje intervencija zastite i podrske, kao i za prevenciju ove pojave.

Ipak, ¢itav niz pokazatelja drustvene tolerancije na nasilje protiv Zena, u vezi sa kultur-
nim kontekstom koji ga opravdava, neodgovarajué¢im nivoom drustvene svesti i tesko
promenljivom percepcijom muskaraca, kao i u vezi sa neodgovarajué¢im drzavnim i in-
stitucionalnim odgovorima, od preuskih definicija nasilja, do nedelotvorne i fragmen-
tarne zastite i podrske, provociraju pitanje dali se desila sustinska promena u razumeva-
nju i drustvenom reagovanju na nasilje protiv Zena. Nove antifeministic¢ke ideologije i
pokreti provociraju i pitanje da li su dostignuta prava i promene ireverzibilne, ili su pod

stalnom pretnjom da budu umanjene ili ¢ak ukinute.

Saglasno misljenju Liz Keli (Kelly 2000, 12—-13), u navedenim okolnostima pred femi-
nistkinjama je poziv da ponovo zajednic¢ki promisle uvrezene stavove, da razviju reflek-
sije o tome kako su dospele tu gde jesu i gde Zele da budu, da se odvaze da misle izvan
ograni¢enja aktuelne prakse i organizacionih struktura, postavljajuéi pitanja koja ne¢e

uvek imati odgovore, ali koja predstavljaju prvi korak ka nalazenju resenja.
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Tanja Ignjatovic

The Impact of (Anti)feminism on the Policies and Practices
Addressing Male Violence against Women - Global and
Local Perspective

Abstract: The text contains a review of the contribution of feminist conceptualizations
and of the global feminist movement to the understanding of male violence against
women and the creation of a social response to this phenomenon. Emphasizing the
temporal and spatial universality of the phenomenon, and patriarchy as a context that
produces and maintains inequality, these conceptualizations attach crucial importance
to the concepts of gender, power and control. Social action is required to change exist-
ing structures, with a long-term goal to alter the hierarchy of gender relations and to
empower women to step out of their predetermined social roles. This has contributed to
the consideration of violence against women as a social (public) problem and violation
of basic human rights. The necessity of social reaction and responsibility of the state has
been emphasized, leading to changes in international politics, and in turn to changes in
public policies and practices in many countries, including Serbia. However, despite the
progress achieved, strong resistance and numerous problems persist. In recent decades,
the strengthening of conservative and antifeminist policies and movements has influ-
enced the understanding of these phenomena, as well as social, institutional and indi-
vidual reactions, aimed at preserving the deep-rooted patriarchal culture, male domi-
nance and control — processes that are present also in Serbia. Therefore, new reflections
on the topic and on feminist position are important, as well as global actions aimed at
stopping the process that threatens to overthrow hard-won women’s rights.

Key words: feminism, violence, male violence against women, (anti)feminism,
policies, social practices
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Uticaj feministicke teorije na uc¢esce zena u oruzanim
snagama Srbije?

Apstrakt: U radu se analiziraju stavovi feministickih teoreti¢arki o u¢e$¢u zena u oru-
zanim snagama postavljanjem pitanja da li to predstavlja napredak za zene, rodnu rav-
nopravnost i feminizam. Antimilitaristi¢ke feministkinje tvrde da vojno u¢e$ée zena (u
kojim god ulogama) samo legitimise oruzane snage i onemoguéava feministi¢ku kritiku
vojske kao institucije koja je u suprotnosti sa ciljevima feminizma i interesima Zena uop-
Ste. Sli¢an stav postoji i u Srbiji gde se polazi od kritike uklju¢ivanja Zena u oruzane sna-
ge i isti¢e feministi¢ko-antimilitaristi¢ka alternativa demilitarizacije koncepta bezbed-
nosti, odbrane i patriotizma. Cilj rada je kriti¢ka analiza esencijalisti¢kih shvatanja koja
idu u dva pravca. Jedan je onaj u kome je Zenama uroden pacifizam, te su one po prirodi
za mir, iz ¢ega proisti¢e njihovo neprihvatanje vojnog u¢es¢a, koje ne zele da podrze ni
kod drugih Zena. Drugi pravac sadrzi argument revolucionarnih feministkinja da zene
imaju osnovni, legitimni interes za uces$¢e u oruzanoj borbi kad god je neophodno da
se bore protiv nepravednih drustvenih, ekonomskih ili politickih poredaka. Kriticka
analiza polazi od stava da tradicionalne veze izmedu Zena i mira nikako nisu urodene,
vel proizlaze iz naudene pasivnosti zena kroz socijalizujuée uslovljavanje. Feministicka
teorija je uticala posredno na promenu javnih politika u Srbiji i ozakonjenje u¢estvova-
nja zena u oruzanim snagama, uz napomenu da je to stvar demokratske participativno-
sti i rodne ravnopravnosti, kao i u bilo kojoj drugoj oblasti drustvenog i javnog zivota.

Kljucne redi: zene u vojsci, antimilitaristicke feministkinje, esencijalisticka shvatanja,
demilitarizacija, rodna ravnopravnost, zenska participacija, feministicke perspektive
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2 Rad je nastao u okviru projekta Drustvene transformacije u procesu evropskib integracija —
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Moze li neko zaista biti vojnik i Zena i ne biti posmatvan kao odstupanje
ni od onoga $ta znali biti vojnik ni od onoga sta znali biti Zena?
Melissa Herbert

Uvod

Prodor Zena u vojne strukture i vojnu profesiju sedamdesetih godina proslog veka vre-
menski koincidira sa snaznim globalnim zamahom feministickog pokreta. Takode,
unekoliko se podudara i sa delom feministi¢kih zahteva da sva radna mesta i sve insti-
tucije u demokratskom drustvu budu dostupne zenama pod jednakim uslovima kao
i muskarcima. Ipak, feministicka energija i njihove tada$nje kampanje nisu inicirale
znacajnije vojno angazovanje Zena, iako bi to moglo tako da izgleda. Naime, situacija
da drzava tradicionalno odbija Zenama prava koja su garantovana muskarcima i, povrh
toga, daje muskarcima mo¢ nad Zenama, $to podrazumeva podzastupljenost Zena u in-
stitucijama drzave (Pettman 1995, 178), moze da ostavlja utisak da svaka znacajnija
promena u tom domenu automatski treba da se smatra rezultatom feministicke borbe

Za ravnopravnost.

Ipak, pokretacka snaga koja stoji iza Sirenja vojne uloge Zena je daleko banalnija i u
mnogim zemljama sveta proisti¢e iz puke potrebe vojske za osobljem, $to je potvrdeno
kako kroz istoriju tako i u drugoj polovini 20. veka (Wechsler 1995, 762). Savremeni
nedostatak muske radne snage potrebne oruzanim silama u 20. veku rezultat je trenda
smanjenja nataliteta, visokog op$teg nivoa muske civilne zaposlenosti u ekonomijama u
ckspanziji sedamdesetih godina proslog veka, globalno rasprostranjenog pacifistickog
pokreta i njegovih antiratnih kampanja, ali i opsteg opadanja ugleda oruzanih snaga u
nekim zapadnim razvijenim zemljama, $to je sve ué¢inilo vojnu sluzbu neatraktivnom za
nove generacije mladih muskaraca.?

Manja je verovatnoéa da Zene stupe u oruzane snage u patrijarhalnim i rodno di-
skriminatornim dru$tvima. Tamo gde je prisutniji kult muskarca ratnika i jedinog

(»pravog“) nuznog zastitnika otadzbine s jedne strane i gde su veée porodi¢ne odgovor-

3 Za razliku od mnogih evropskih zemalja, prosirenje uloge Zena u oruzanim snagama u Juznoj Africi
nije se dogodilo zbog nedostatka kvalifikovanih muskaraca, ni zbog pretnje naciji. Pokretacku snagu ovde
nalazimo u zakonodavstvu koje od 1994. godine sprovodi dosledno zakonsko regulisanje rodne ravnopravnosti, a
koincidencija je $to se to podudarilo sa prebacivanjem na dobrovoljne snage i na misije oruzanih snaga fokusirane
na mirovne operacije, humanitarnu pomo¢ i primenu u unutrasnjim stvarima zemlje (Heinecken 2002, 723).
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nosti prosecne zene s druge strane, manja je zastupljenost Zena u oruzanim snagama.
Sto je asimetri¢nija normativna regulativa rodnih odnosa u nekom drustvu i $to su tra-
dicionalnije koncepcije rodnih razlika, teze je prihvatanje Zena u oruzanim snagama.
Nasuprot tome, §to je opste prisustvo zena u drustvu i institucijama kvalifikovanije (ne
samo brojcano izrazeno veé¢ i na mestima dono$enja odluka, kao i onim visoko stru-
¢nim, odgovornim i vanprose¢no plaéenim), manje je sporan prodor zena u vojsku.
Stavise, tamo je i lakse uklanjanje formalnih prepreka za pristup Zena raznovrsnim po-
loZajima i poslovima u oruzanim snagama (Mrevi¢ i Jankovi¢ 2017a,244).

Uticaj feminizma, dakle, ipak moze da se identifikuje i na tim poéecima ulaska Zena u
do tada ekskluzivno muske vojne strukeure, ali samo kao posredan, i to pre svega preko
uticaja na promene kulturnih vrednosti koje podrzavaju rodnu ravnopravnost Zena i
njihov prodor u javnu sferu. Deo feministicke agende je i ostvarivanje ravnopravnosti
u svim institucionalnim segmentima javne sfere, koja obuhvata i vojnu profesiju, jer
duga istorija ¢ovecanstva muskarcu dodeljuje javnu sferu pladenog rada ili proizvodnje,
a Zeni privatnu sferu nepladenog rada ili reprodukcije. Tamo gde se Zenama dodeljuju
»zenski poslovi i/ili im se brani pristup ,muskim® poslovima, one se suo¢avaju sa pre-
prekama da realizuju svoje pravo da ucestvuju u radnoj snazi na ravnopravnoj osnovi
sa muskarcima (Charleswort and Chinkin2000). Tu feministi¢ki pokret ima ,,zadatak®
da zahteva promene takvih diskriminativnih odnosa i omogudi ulazak zena i u vojsku.
Ipak, nedavna proslost ratnih sukoba, tamo gde postoji, moze da vodi ka dru$tvenom
angazovanju u pravcu feministi¢kog pacifizma i antimilitarizma (Radovanovié¢ 2016),

$to otezava feministicku podrsku ulasku Zena u vojsku.

Pravo zena na uniformu

Feministkinje uocavaju da ulaskom na trZiste rada Zene nisu istom dinamikom dosti-
gle javne pozicije moéi. Pre svega, nisu postale ravnopravni deo onih tipi¢no muskih
institucija, kao $to su oruzane snage (Peters 2016). Feministkinje takode uocavaju po-
stojanje neravnopravnog statusa vojnikinja, njihovu profesionalnu segregiranost i kul-
turoloski zasnovanu diskriminaciju, ali se takode prime¢uje da Zene vise nisu periferne
u vojnoj organizaciji, niti su danas u i izvan oruzanih snaga samo pasivne posmatracice

zbivanja u toj oblasti (Sa’ar, Sachs and Aharoni 2011, 65).

Sto je duze prisustvo Zena u oruzanim snagama, to je i pristup novim generacijama
vojnikinja olaksan, jer vodi vecoj drustvenoj prihvatljivosti Zena u vojsci. Veée opste
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drustveno prihvatanje Zena vojnika moze povedati atraktivnost vojne sluzbe, kako kod
zena tako i kod muskaraca (Mrdevi¢ i Jankovi¢ 2017¢, 82). I interes feministkinja za
tu oblast i posebno poloZaj Zena u njoj postepeno raste. Nedavno se mali, insajderski,
ali aktivan feministicki glas pojavio medu vi$im ¢inovima vojnikinja vr$edi pritisak za
vede ude$ée Zena u odludivanju, dosledniju rodnu egalitarnost, efikasnije realizovanu
nediskriminativnost vojnog ambijenta i u njemu zastitu od rodno zasnovanog nasilja
(Petersson and Perrson 2011, 79).

Negativna ponasanja protiv Zena u vojsci, razliciti vidovi profesionalne diskriminacije,
»stakleni plafon® ograni¢enja, seksualno uznemiravanje, vredanje ili grupno omalova-
zavanje, skrenuli su paznju i feministkinjama na potrebu da unutrasnje organizacione
politike u oruzanim snagama treba da obeshrabruju, preveniraju i sankcioni$u takve
pojave (Harrel and Miller 1997, 28). Tako, jednako kao $to se na nasilje u porodici
ne moze reagovati sleganjem ramena i komentarom ,sama ga je izabrala®, ni negativne
pojave u oruzanim snagama protiv Zena ne mogu da budu ignorisane sli¢nim stavom,

pod geslom ,,same su prihvatile vojnu sluzbu®

Uticaj feminizma kao sinergije feministicke teorije i feministickog aktivizma

Iako se u mnogim oblastima moze diferencirano analizirati uticaj feministicke teorije
odvojeno od feministi¢kog aktivizma, oblast u¢es¢a Zena u oruzanim snagama je tema
kojoj vi$e odgovara integrisani pristup teoriji i aktivizmu, i to se posebno odnosi na Sr-
biju (Stojakovi¢2011, 17). Bazirano na komparativnim iskustvima, postavlja se pitanje
dalije i koliko u Srbiji feminizam uticao, neposredno ili posredno, na promenu javnih
politika i ozakonjenje uce$¢a Zena u oruzanim snagama. Mozda ne bi bila velika greska
konstatovati, mada to sigurno ne bi bilo konstruktivno, da feminizam u stvari ni u jed-
tako ni u pogledu uceséa zena u oruzanim snagama. Pozitivni stavovi gradanki i grada-
na Srbije o u¢e$¢u zena u oruzanim snagama postoje (Jankovi¢ 2018), ali vrlo verovatno

nisu formirani pod uticajem feminizma.

»Podrzavam i mislim da su sposobne za tu vrstu posla. Vremena su se promenila.” ...

Sjajna stvar. Ovo su moderna vremena, 21. vek.’ ... Potpuno podrzavam Zene u vojsci.

4 Zaposlena dipl. ckonomistkinja, 1978.
5 Preduzetnik, VSS, 1970.

288



V Ukljuceneiiliiskljucene

Smatram da Zene imaju iste moguénosti jer imaju kvalitet, za razliku od ovih ‘tupana’®
... Bilo je dosta primera kroz istoriju Zena u vojsci, $to da ne i sada?” ... Podrzavam pri-
sustvo Zzena u vojsci, ali i u policiji i smatram da ima mesta za njih.? ... To je neophodan
uslov za demokratizaciju drustva i ostvarivanja sposobnosti Zena. Neophodan uslov za
pravo oblikovanje vojske u 21. veku. Potrebno je da imamo i zenu generala i Zenu nacel-
nika General$taba u vojsci 21. veka, jer to odrazava duh ovog naroda. Zene Srbije osim
$to su radale decu, borile su se, stradale, uspele da izvr$avaju ratne zadatke, uklju¢ujuéi i
komandne pozicije.” ... Podrzavam da zene budu u vojsci.'® ... Normalno i podrzavajuce.

Zene su sposobne, pa ¢ak i za mesta u vojsci. Ne vidim prepreke.!

Iako se uticaj feminizma na te i sli¢ne stavove ne moze sa sigurno$¢u utvrditi, ali ni
odbaciti, oni su ipak, paralelno sa feminizmom, deo energije drustvenih promena. Iako
mozda nema direkenih uticaja uzro¢no-posledi¢nog tipa, stalno prisustvo kombinova-
nog feministickog aktivizma sa objavljivanom teorijskom produkcijom i akademskim
angazmanom, sigurno je izvrilo uticaj na promenu drustvene klime i javnih politika,
Sirenje pojma bezbednosti (Zajovi¢ 2013a, 10), prepoznavanje osnovnih rodno zasno-
vanih izazova i kreiranje odredenih zakonskih promena (Spasi¢ 2004, 155). Tome je
doprinela i saradnja feministickih aktivistkinja i teoretic¢arki sa feministkinjama iz ino-
stranstva, kao i sa medunarodnim organizacijama aktivnim u oblasti rodne ravnoprav-
nosti u Srbiji u 20. veku (Mrsevi¢ i Jankovi¢ 2017b, 30).

No, specifiéno angazovanje na feministickoj sceni u Srbiji najvie je islo u pravecu an-
tiratnog antimilitaristi¢ckog angazmana, kao i sagledavanja Zena kao najve¢ih gubitni-
ca rata, tranzicije, nepravedne privatizacije, ¢emu treba dodati i nejednakosti izmedu
muskaraca i Zena u sferi radnih prava, ekonomske i politicke moéi, kao i u sferi obra-
zovanja (Zajovi¢ 2013b, 11). Uz to je iSlo i upoznavanje sa ameri¢kom i evropskom
feministickom literaturom uz artikulisanje stava da je feminizam pokret za okon¢anje
seksisti¢kog ugnjetavanja (huks 2006, 18). Od znadaja su i dircktni kontakti i susreti
na medunarodnim skupovima iz kojih se saznavalo da stavovi u feministickom pokretu

nisu jedinstveni, jer se angazmanu Zena u vojsci snazno suprotstavljaju feministicki an-

6 Zaposlen, SSS, 1993.

7 Penzioner - radio u drZavnoj upravi, VSS, 1958.
8 Nezaposlena dipl. ekonomistkinja, 1995.

9 Narodna poslanica, VSS, 1958.

10 Preduzetnik, VSS, 1974.

11 Zaposlena pravnica, VSS, 1953.
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timilitaristi¢ki argumenti.

Oigledno je da postoje brojni stavovi o Zenama u oruzanim snagama, sa malo kon-
senzusa, kako medu feministkinjama tako i medu pripadnicima samih oruzanih snaga,
oko toga da li Zene treba da sluZe u oruzanim snagama, i ako da, sa kojim ovlaséenji-
ma. Ove pozicije su u velikoj meri pod uticajem vojnih, drustvenih i kulturnih faktora
dominantnih u $irem drustvuy, kao i jedinstvenih Zenskih prepreka u vezi sa fizickom

konstitucijom'* i njihovom odgovornos$éu u podizanju dece.

Feministkinje koje se zalazu za pravo na uniformu, pravo na borbu, pravo Zena da uce-
stvuju u borbenim dejstvima, tvrde da bi u duhu ravnopravnosti zene trebalo da imaju
pravnu dostupnost vojnog u¢eséa kakvu imaju i muskarci. Prema njima, vojno uce$ée
zena je u jednakoj meri pitanje demokratskog u¢es¢a i odgovornosti, kao i bilo koja dru-
ga oblast drustvenog Zivota u kojoj se zahteva rodna ravnopravnost (Tarnaala 2016).
Protiv ovakvog stava najglasnije su antimilitaristicki i pacifisti¢ki orijentisane feminist-
kinje. Zene u crnom (Zajovié¢ 2012, 73) su se od podetka rata 1991. godine izjagnjavale
protiv ukljudivanja Zena u oruzane formacije, posto ,militarizacija zena“ donosi jedna-
kost u ubijanju i proizvodnji smrti. Uklju¢ivanje Zena u oruzane snage, bilo na profesi-
onalnoj, dobrovoljnoj ili prisilnoj osnovi, najizrazitiji je vid militarizacije feministi¢kih
zahteva za ravnopravnim tretmanom u svim drustvenim oblastima. Prema tom stavu,
zene koje se prijavljuju u vojsku, postaju deo masine za ubijanje, ukrasavaju militarizam,
i samo doprinose ispunjavanju medunarodnih standarda. Sve to vojsci daje navodno
modernizacijski i emancipatorski karakter, vlast koja ,,pripusta® Zene deluje ,,moderno®
u o¢ima sopstvenih gradana, ali i posmatraca iz inostranstva. S druge strane, te Zene u
vojsci ne postizu ¢ak ni formalnu jednakost, jer mogu da napreduju samo do odredene

tacke.

Maternalisti¢ki orijentisane feministkinje smatraju da su Zene po svojoj psiholoskoj
konstituciji sustinski orijentisane ka miru, nezi i brizi za druge, davanju i odrzavanju

Zivota, $to je u suprotnosti sa vojnom profesijom. One $iroko prihvataju, na primer,

12 Kapacitet plu¢a muskaraca veéi je i do 50 odsto u odnosu na kapacitet pluca zena. Oni imaju u
proscku 5.5 litara krvi, a Zene 3.6 litara, $to za posledicu ima razlike u acrobnim i fizi¢ckim sposobnostima. Manja
visina i teZina i veéi udeo masnog tkiva u telesnoj gradi, uzrok su evidentno slabijeg postignu¢a Zena u vojnickim
aktivnostima, kao $to je podizanje tereta i marSiranje pod optere¢enjem. Utvrdeno je da su snaga misi¢a i
izdrzljivost za oko 30 do 60 odsto manji kod Zena, zbog ¢ega samo jedan odsto Zena dostiZe stepen postignuc¢a
uobicajen za muskarce. One u proseku imaju nizu op$tu radnu sposobnost, i da bi postigle isti u¢inak, moraju da
se opterete 25 do 35 odsto vise nego muskarci. Zene su u morfoloskom pogledu manje podobne za izvr$avanje
zadataka u vojsci, koji su praceni visokim rizikom od povredivanja (Miladinovi¢ 2013, 275).
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pacifistitko-feministicki stav Virdzinije Vulf (Virginia Woolf ), koja zahteva rodnu rav-
nopravnost ne kroz omoguc¢avanje Zenama da u¢estvuju u borbama, veé kroz oslobada-

nje muskaraca od vojnih obaveza (Goldstein 2001).

I antimilitaristkinje i maternalisticke pacifistkinje potpuno odbacuju ¢injenicu da neke
zene, uprskos svim navedenim argumentima, ipak Zele da sluze u oruzanim snagama.
Protivnice antimilitaristickih radikalnih feministkinja imaju sasvim suprotan stav i
podrzavaju ukljudivanje Zena u vojsku, tvrdeéi da njihove specifi¢ne Zenske karakteri-
stike doprinose menjanju prirode rata i samih oruzanih snaga, kao i da postoji zenska
sposobnost da iznutra uti¢u na vojni ambijent, pa i celokupnu bezbednosnu politiku.
One se uopste ni ne pitaju moze li neko zaista istovremeno biti vojnik i Zena, jer je to
dilema koja se bazira na danas anahronim i Siroko prevazidenim rodnim stereotipima
i predrasudama o tome kakav je muskarac ,,pravi® vojnik, dijametralno suprotnom ste-
reotipnom konstruktu ,,prave“ Zene. Zato i ne smatraju prisustvo zZene u vojsci odstu-
panjem od stereotipnog videnja ,pravog® vojnika, niti od stereotipnog videnja Zene,

smatrajuéi tako i vojnu profesiju odgovaraju¢om za Zzene (Carreiras 2004).

Kritike koje se upucuju urodnjavajuéim reformama sektora bezbednosti, skre¢u paznju
na to da se njihovi napori svode na broj¢ano ,dodavanje zena®, uz propust da se pre-
duzmu mere koje bi ¢itav taj proces ucinile zaista rodno transformativnim i istinski
egalitarnim (Kunz 2014, 612). Odgovor na taj argument mogao bi biti da ove reforme,
¢ak i kada nisu ambiciozne u smislu postizanja ciljeva potpune rodne transformacije i
egalitarizacije, ipak nikada nisu svodive na puko numeri¢ko ,dodavanje Zena“, mada
tako mogu da izgledaju, posebno u pocetku. Prisustvo Zena menja postepeno rodne
matrice ponasanja kod muskaraca (gendering men differently), tako da su transforma-
tivne implikacije mozda spore, dugotrajne i ne uvek jasno vidljive, ali su sigurno realno
postojece. To saznajemo, na primer, iz intervjua sa muskarcima u ameri¢kim i norve-
skim vazdu$nim snagama iz kojih se zakljuc¢uje da muskarci u obe zemlje imaju poziti-
van odnos prema zenskim ¢lanovima vojske, kao i da ¢e veéina radije sluziti u mesovi-
tim nego ¢isto muskim jedinicama (Gustavsen 2013, 370). I muskarci u Vojs